MINISTERSTVO ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Jaroslav IZAK

minister

Bratislava 05.10.2006
Cislo: 12/2006 — rozkl.

ROZ HODNUTIE

¥

Podla § 61 ods. 2 a 3 v spojeni s § 59 ods. 1 a 2 zakona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,.spravny
poriadok*) a na névrh osobitnej komisie ministra Zivotného prostredia pre konanie vo
veciach rozkladov

zamietam

rozklad podany Lesoochranarskym zoskupenim VLK zo diia 29.7.2006 proti rozhodnutiu
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru ochrany prirody a krajiny
(d'alej len , ministerstvo®) &. 3888/1376/05-5.1 zo dila 28.6.2006, ktorym ministerstvo
povolilo Slovenskému pol'ovnickemu zvizu, Polovnickemu zdruZeniu ..Chochula™
Hrochot' (d’alej len ,,Ziadate!*) vynimku zo zdkazov ustanovenych § 35 ods. 1 pism. a),
f), h) a i) zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody akrajiny v zneni neskorsich
predpisov. Vynimkou povolilo ziadatel'ovi usmrtit’ jedného jedinca medved’a hnedého v
polovnom reviri Chochula Hrochot do 30.11.2006 posliedkou ado 15.12.2006
postriezkou na lokalitach pisomne dohodnutych so Statnou ochranou prirody Slovenskej
republiky — Spravou CHKO Polana (dalej len .SOP SR —Sprava CHKO Polana“) v
ramci predchidzania zdvaZnych $kéd na urode a hospodarskych zvieratach a bezpecnosti
obyvatel'ov regulaciou pocetnosti populdcie medved’ov v roku 2006 (d’alej len ,,regulacny
odstrel®), drZat’, predat’, pondkat’ s cielom predaja a premiestiiovat’ alebo prepravovat’
usmrteného jedinca medved’a hnedého.

Rozhodnutie ministerstva &. 3888/1376/05-5.1 zo diia 28.6.2006

potvrdzujem.

Oddvodnenie:

Listom zo 7.12.2005 sa Ziadatel' obratil na ministerstvo so Ziadostou o povolenie
vynimky zo zdkazov ustanovenych zakonom &. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zdkon"), spolivajicej v umoZneni usmrtit
jedného jedinca chraneného druhu Zivo¢icha - medveda hnedého v pofovnom reviri



Chochula Hrochot z dovodu predchadzania zdvaznych 3kéd vrimci regulaéného

odstrelu v roku 2006.

Ueastnikmi konania sa v sulade s § 82 ods. 3 zdkona na zéklade svojho oznamenia
stalo aj Lesoochranarske zoskupenie VLK (d’alej len ,,LOZ VLK").

Ministerstvo poziadalo listom & 3254/1193/05-5.1 zo dia 19.10.2005 MP SR
o nahlasenic $kod sposobovanych medved'mi vroku 2005. Prehlad o vyplatenych
nahradach za $kody spdsobené medved'mi MP SR zaslalo listom €. 904/2006, doruenym
na ministerstvo dha 11.1.2006. Sudasne ministerstvo poZiadalo o nahldsenie 3kdd
prisluiné obvodné trady Zivotného prostredia. Zo zaslanych udajov vyplynulo, Ze v roku
2005 medved’ hnedy sposobil v pofovnom reviri Ziadatela $kody na poFnohospodarskych
plodinach v celkovej vyske 37.350,-Sk.

Ministerstvo listom &. 367/141/06-3.1 zo diia 31.1.2006 poZiadalo Statnu ochranu
prirody Slovenskej republiky (d’alej len ,SOP SR¥) o stanovisko k Ziadostiam o vynimky
za Udelom regulatného odstrelu medved'a hnedého vroku 2006 za celé Uzemie
Slovenska, medzi nimi i Ziadosti Ziadatela. SOP SR zaslala poZadované stanovisko listom
&. 273/2006 zo dita 20. 3. 2006, v ktorom odporuéila vynimku Ziadatel'ovi povolit’.

V stilade s § 40 ods. 2 zakona predloZilo ministerstvo listom ¢.3552/2006-3.1/KD z
29.3.2006 a listom &. 3552/2006-3.1/KD zo dfia 11.5.2006 navrh na povolenie vynimiek
z ochrany medved’a hnedého za Ugelom jeho reguldcie v roku 2006 na Ministerstvo
podohospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len ,,MP SR*). Navrh bol prerokovany na
MP SR diia 19.4.2006, kde MP SR vyjadrilo sdhlas s povolenim vynimky pre Ziadatel'a.

Ministerstvo listom & 3888/1376/05-5.1 zo diia 27.4.2006 oboznamilo Gcastnikov
konania s podkladmi pred vydanim rozhodnutia. LOZ VLK listom zo dfia 13.5.2006
vyjadrilo nesthlas s povolenim vynimky. S pripomienkami LOZ VLK sa ministerstvo
vysporiadalo v odévodneni napadnutého rozhodnutia.

Rozhodnutim &. 3888/1376/05-5.1 zo diia 28.6.2006 ministerstvo povolilo ZiadateTovi
vynimku zo zakazov ustanovenych § 35 ods. 1 pism. a), ), h) a i) zdkona. Vynimkou
povolilo Ziadatelovi usmrtit’ jedného jedinca medveda hnedého v polovnom reviri
Chochula Hrochot' do 30.11.2006 posliedkou a do 15.12.2006 postriezkou na lokalitach
pisomne dohodnutych so SOP SR — Spravou CHKO Polana v ramci regulacie pogetnosti
populécie v roku 2006, drzat, predat, ponukat’ s cielom predaja a premiestfiovat’ alebo
prepravovat’ usmrteného jedinca medveda hnedého. Pre realizaciu vynimky ministerstvo
v stlade s § 82 ods.12 zékona stanovilo nasledovné podmienky:

l. Usmrteny bude jedinec, ktorého hmotnost’ nepresiahne 100 kg alebo Sirka jeho
prednej laby je do 12 cm a zaroveii dlzka zadnej laby do 21 cm.

2. Lokalita a zahajenie vnadenia, ako aj lokalita odstrelu (vratane posliedky), bude
vopred pisomne dohodnuta so SOP SR - Spravou CHKO Porana.

3. Odstrelu nebude predchadzat’ vnadenie misitou navnadou.

4. Planovany Cas lovu, resp. prichod hosta bude vopred oznameny SOP SR - Sprave
CHKO Porlana.

5. Odstrel medved’a bude neodkladne oznameny SOP SR - Sprave CHKO Polana s
ciefom kontroly dodrZiavania podmienok vynimky a vykonania prehliadky
usmrteného jedinca.

6. Do prichodu zastupcu SOP SR - Spravy CHKO Pol'ana (d’alej len ,.kontaktna osoba®)
bude uloveny medved’ ponechany na mieste odlovu (meranie vykonava vyhradne
kontaktna osoba). Hmotnost' usmrteného jedinca sa posudzuje spolu s vyvrhom.



Zastupca ziadatela vopred zabezpe&i moznost’ odvaZenia uloveného jedinca s
resnost'ou na 0,5 kg.

7. Ziadatel umozni kontakinej osobe odber vzorky (zo srsti, svaloviny, vnutornych
organov, krvi a pod.) z usmrteného medved’a na Ucely analyz.

8. Formular ,Hlasenie o usmrteni medveda hnedého” s udajmi o usmrtenom
medved’ovi zadle Ziadatel’ na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odbor ochrany prirody a krajiny, Namestie L. Stira 1, 812 35 Bratislava do dvoch
tyZditov od realizacie usmrtenia.

Listom zo diia 20.7.2006 doruéenym na ministerstvo diia 24.7.2006 podalo LOZ
VLK rozklad proti rozhodnutiu ministerstva. V rozklade uvadza nasledujuce namietky:

1. Vydané rozhodnutie nie je vsilade s § 40 ods. 2 aods. 3 zakona, nespliia
podmienky, Ze neexistuje ind alternativa avynimka neohrozi zachovanie
populacie dotknutych druhov. Udelenie vynimky zddévodu regulacie zdkon
neumoZfiuje. Oddévodnenie rozhodnutia je prili§ vieobecné, bez priamej vézby na
iadost Ziadatela. Skoda v reviri Ziadatel'a bola spésobend medved'mi v r. 2005,
pri¢om odstrel v roku 2006 nezaruduje, Ze bude odstreleny jedinec, ktory spdsobil
aktkol'vek Skodu.

2. Rozhodnutie nie je vydané na zaklade spolahlivo zisteného stavu vec.
V odbvodneni rozhodnutia nire si uvedené zakladné udaje o potte medvedov
v reviri Ziadatel'a. Navrhovand regulacia nevytvara podmienky na zachovanie
prirodzenej pohlavnej a vekovej Struktiry populacie. Ministerstvo nepredlozilo
7iadne udaje a analyzy, ktoré by poukazali na to, Ze udelenie vynimky neohrozi
zachovanie populicie medved’a. Ministerstvo rozhodlo na zaklade predpokladov
a nie na ziklade spolahlivo zisteného stavu veci.

3. Spravny organ sa nedostatoéne vyrovnal sndvrhmi, ndmietkami a vyjadrenim
LOZ VLK uvedenymi v stanovisku zo dita 13.5.2006. LOZ VLK upozomilo
ministerstvo, Ze z podkladov pred vydanim rozhodnutia nebolo zrejmé, akym
spdsobom zabrafiuje usmrcovanie medved’ov v ramci regulaéného odstrelu vzniku
zavaznych $kéd. V zaslanych podkladoch sa takato analyza nenachidzala a ani
napadnuté rozhodnutie sa o fiu neopiera.

Rozklad bol podany G¢astnikom konania v zdkonom stanovenej lehote.

Po doplnkovom konani, ministerstvo rozklad, napadnuté rozhodnutie i cely spisovy
material predloZilo v zmysle § 61 spravneho poriadku osobitnej komisii ministra
Zivotného prostredia pre konanie vo veciach rozkladov (d’alej len ,,komisia®).

Po preskimani celého spisového materidlu komisia k namietkim, uvadzanym
v rozklade, zaujala nasledujuce stanovisko:

Z rozkladu icelého spisového materidlu je zrejmé, ze LOZ VLK nepovazuje
regulaény odstrel medved’ov v akejkol'vek podobe, svynimkou lovu konkrétnych
jedincov spdsobujlcich $kody a ohrozujucich fudi , za prostriedok na predchadzanie
zavaznych $kdd najmi na hospodarskych. zvieratach a Grode a tym za odévodneny pripad
pre povolenie vynimky z podmienok ochrany tohto chraneného druhu v zmysle § 40
ods.3 pism. b) zdkona. Po prestudovam celého 5plsoveho materialu komisia dospela
k ndzoru, Ze postup ministerstva je v sulade s odbornym nazorom SOP SR a regulagny
odstre! limitovaného mnoZstva jedincov (do 10% z odhadovanej pocetnosti populacie) za,



vo vynimkach, celoplosne uplatiiovanych podmienok (limitovand hmotnost, miesto
a spdsob vnadenia, kontrola zo strany Uzemne prislusnych organizanych jednotiek SOP
SR - sprav NP a CHKO) je prostriedkom na tak( regulaciu pocetnosti populacie
medved'a na Slovensku, ktord je prevenciou (predchadzanim) vyskytu zavaznych $kod na
tirode a hospodarskych zvieratdch, ale aj bezpecnosti ludi v aredli vyskytu medveda
a prednostne v lokalitach, kde v uplynulom roku doSlo ku 3koddm a ohrozovaniu l'udi
medved’'mi.

K jednotlivym namietkdm zaujala komisia toto stanovisko:

1/ S namietkou sdladu napadnutého rozhodnutia s § 40 ods. 2 a 3 sa ministerstvo
dostatoéne vysporiadalo v oddvodneni (str. 3 a 4) napadnutého rozhodnutia. Dévodom
pre povolenie vynimky je prevencia pred vyskytom 8kdd v polovnom reviri, kde v roku
2005 doslo ku Skodam medved’'mi na pol'nohospodarskych pledinach vo vyske 37 350,-
Sk

2/ Regulaény odstre]l medved’a za obdobnych podmienok ako v napadnutom
rozhodnuti ministerstvo povoluje od r. 1995 (od GCinnosti zdkona ¢&. 287/1994
Z.z.) a vyvoj poletnosti populacie i arealu roz§irenia medved'a na Slovensku je dokazom,
e sa tym neohrozuje zachovanie jeho populécie. Rozhodnutie ministerstva je v sulade so
stanoviskom SOP SR &. 273/2006 z 20.3.2006 a bolo vydané po dohode s MP SR.

3/ S ndmietkami LOZ VLK wvznesenymi v priebehu spravneho konania sa
ministerstvo vysporiadalo v odévodneni (najmé str. 5) napadnutého rozhodnutia, do tej
miery, ako to umoZiuje sucasny stupeii odbornych poznatkov o populacii medveda
hnedého na Slovensku.

Komisia konstatuje, Ze rozhodnutie ministerstva je zakonné a vydané na ziklade
spolahlivo zisteného stavu veci v silade so si¢asnym stavom poznatkov o populacii
medved’a hnedého na Slovensku.

Vzhladom na uvedené bolo rozhodnuté tak, ako sa uvddza vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Pouéenie:

Proti tomuto rozhodnutiu sa v zmysle § 61 ods. 2 spravneho poriadku nemozno odvolat’.
Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom.




Rozhodnutie sa doruéuje:

1. Slovensky polovnicky zviiz, Polovnicke zdruZenie ,,Chochula“ Hrochot, Jan Fab,
976 37 Hrochot’ 340
2. Lesoochranarske zoskupenie VLK, 082 13 Tul¢ik 27

Na vedomie:
MZP SR, odbor ochrany prirody a krajiny (priloha — zvizok spisov)



