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Abstract

There was caught 571 individuals of the small mammals in he 9 species on the seven
permanent study plots during the vegetation seasons (2005-2009). There was marked 447 individuals
from which 176 were caught two times.

Clethrionomys glareolus was eudominant species on the study plots. This species had the
highest density on the plots damaged by fire ( 48.2 ind/ha) and windfall (44.6 ind/ha). Small mammals
communities of the wet localities had the highest species diversity (H” = 2,177) and assemblages of
the larch-spruce forest had the lowest species diversity (H” = 0,659). There was found distinct increase
of the density and biomass of the small mammals on all calamity plots in the first four years of the
secondary succession. Research of the small mammals on the calamity study plots confirm the
influence of the vegetation succession on the distribution of the small mammals.
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Uvod

Drobné zemné cicavce st vyznamnou zloZkou lesnych ekosystémov. V jednotlivych
sukcesnych Stadidch vyvoja lesnych spolocenstiev plnia viacero ekologickych funkcii. Napriklad
tvoria potravni bdzu predatorov, podiel’aji sa na disperzii semien a spér hib. Herbivorné druhy
ovplyviiuju priestorovi Struktiru a druhovu skladbu vegetacie, insektivorné vyvijaji predacny tlak na
¢lankonoZce (PEARSON 1959). TURCEK (1953) rozliSuje vo vyvoji lesa desStruktivnu a konStruktivnu
¢innost’ cicavcov. Destruktivna ¢innost’ drobnych hlodavcov je Castym javom pocas prirodzenej a
umelej obnovy lesnych porastov. Vysadby andlety lesnych drevin st poSkodzované s najvicSou
intenzitou v obdobi ich gradicie (SANIGA 1998). Naopak prikladom konStruktivnej c¢innosti
herbivornych drobnych hlodavcov je napriklad Sirenie mykoriznych sp6r trusom.

Sukcesia drobnych zemnych cicavcov byva spojend so zmenami pddnych a hydrickych
pomerov na stanoviSti a so sukcesiou rastlinnych spolocenstiev. Tieto postupné zmeny vedud
k zvySovaniu biodiverzity, populacnej hustoty abiomasy v inicidlnych a strednych Stadidch
sekunddrnej sukcesie ak poklesu spomenutych populaénych parametrov v neskorSich fézach
pribliZujucich sa klimaxu (BEGON et al. 1997). Rychlost’ sekundarnej sukcesie drobnych cicavcov na
plochéch vzniknutych pdsobenim prirodnych cCinitel'ov (napr. vetra, poZiaru) zavisi od ich schopnosti
ndjst, obsadit’ a vyuZivat' zmenené habitaty. Kompozicia krajinnych prvkov a heterogenita krajiny
urCuji efektivnost’ druhov pri obsadzovani mikrohabitatov, ktoré si v danom S$tadiu sukcesie
k dispozicii (BARRETT & PELES 1999).

Na dzemi Tatier sa v minulosti vyskumom sukcesnych zmien druhového zloZenia
a populacnou dynamikou drobnych zemnych cicavcov jarabinovych smrecin (Sorbeto — Piceetum)
rozneho veku zaoberali KRATOCHVIL & GAISLER (1967).



V naSej prici sme ciele vyskumu sukcesie drobnych cicavcov sformulovali do dvoch zikladnych
okruhov:
(1) ziskat’ aktudlne tidaje o denzite, zoomase, disperzii a habitatovej selekcii v zavislosti
od sukcesnych zmien charakteristik prostredia,
(2) analyzovat akomparovat’ cCasopriestorové zmeny v Struktdre spolocenstiev
drobnych cicavcov v roznych sukcesnych Stadidch lesnych biocendz.

Material a metody

Studované vizemie

Vyskum bol realizovany na izemi orografického celku Vysoké Tatry na Siestich lokalitach:

a) ,,NEX* — Jamy: lesné porasty postihnuté v roku 2004 veternou kalamitou, bez lesnickeho
zasahu (bez spracovania vyvratenych a zlomenych stromov, bez zalesnenia),

b) ,,EXT* — Danielov dom: lesné porasty postihnuté veternou kalamitou vroku 2004,
spracované tradiénym sposobom (drevnd hmota odvezen4, plocha Ciasto€ne zalesnend),

c) ,REF“—-Smrekovec: porasty nezasiahnuté kalamitou, tzv. referencnd plocha,

d) ,,FIRE 1A* a ,FIRE 3A* - Tatranské Zruby: dve plochy v lesnych porastoch postihnutych
veternou kalamitou a poZiarom,

e) ,CVL* (Cierny vodny les) — Novy Smokovec: lesné porasty postihnuté veternou kalamitou s
vododrznymi opatreniami,

f) ,,OVL* (Oliverov vodny les) - Tatranska Lomnica: lesné porasty postihnuté veternou
kalamitou s vododrZnymi opatreniami.

Vzorkovaci dizajn

Drobné zemné cicavce boli odchytivané do drevenych Zivolovnych pasci typu Chmela
s pouzitim metédy znackovania a opidtovného odchytu oznackovanych jedincov (CMR). Odchyt sme
vykondvali v ¢asovom intervale 2005 — 2008 ( vroku 2005 v jesennom, 2006 - 2008 v jarnom
a jesennom obdobi, v roku 2007 sme zrealizovali eSte odchyt v letnom obdobi). Na kazdej trvale;j
pokusnej ploche Stvorcového pddorysu s rozmermi 75 x 75 m boli na fixovanych chytacich bodoch
kladené pasce v 15 m spone a exponované kontinudlne 3 po sebe nasledujice noci. Kontrolované boli
kaZzdodenne. Odchytené exemplare boli po determindcii zvdZené, oznacené ocislovanymi uSnymi
znaCkami (hmyzoZravce znackovacou farbou) a vypustené na mieste odchytu. Na kazdom chytacom
bode boli na kruhovej ploche s polomerom 2 m vyhotovené fytocenologické zapisy.

Statistickd analyza ddt

Ako podklad pre Statistické analyzy ndm sliZila matica primdrnych dat s rozmermi 579
riadkov x 26 stipcov. Na predbezné triedenie a sumarizaciu dit sme pouZili kontingenéné tabulky.
Statistické testovanie jednoduchych hypotéz sme robili pomocou testu dobrej zhody (LEPS 1996).
Denzita, index druhovej diverzity, ekvitabilita a prekryv nik drobnych cicavcov boli vypocitané
pomocou funkcii softvéru Ecological Methodology, ver. 6.1.1 (KREBS 1999). Podobnost’ vzoriek na
zdklade porovndvania druhovych spektier mikromama4lii bola zistovana zhlukovou analyzou (metdda
najvzdialenejsieho suseda) v Statistickom programe NCSS 2004 (HINTZE 2005). Koreldcie medzi



druhovym zloZenim, resp. distribiciou mikromamdlii a premennymi prostriedia sme analyzovali
v programe Canoco for Windows 4.5 (CAJO & SMILAUER 2002).

Vysledky

Pocas Styroch vegetacnych obdobi (2005 — 2008) sme na siedmich trvalych pokusnych
plochéch (d’alej iba TPP) odchytili celkovo 571 jedincov mikromamalif patriacich k 9 druhom (tab. 1).
Z celkového poctu individui bolo oznackovanych a vypustenych 447 jedincov, z ktorych sme
opdtovne odchytili 176 (97 dvakrat, 37 trikrat, 42 viackrat).

Najvicsiu Cast’ vzorky tvorili jedince zo Studijnej plochy EXT (n = 105 jedincov). Naopak
najmenej pocetnou bola skupina jedincov z TPP oznacovanej ako REF (n = 31).

Vo vzorke diferencovanej podl'a sezonneho aspektu odchytovej série tvorili najvyssi podiel
jedince odchytené v septembri (39,91 %), najmenej individui pochddzalo z augusta (5,76 %). Pocet
jedincov odchytenych v jednotlivych rokoch vyskumu sa pohyboval v rozpiti od 19 (rok 2005) do 242
(rok 2008).

Vzorka roztriedena podl'a prislusnosti jednotlivych taxénov k trofickym skupindm vykazovala
Statisticky vyznamnu prevahu (p < 0,001) herbivornych, resp. omnivornych hlodavcov (78,98 %) nad
insektivornymi formami (21,02 %).

Tab. 1. Druhové zloZenie a pocetnost’ (n) drobnych zemnych cicavcov na jednotlivych trvalych pokusnych
plochédch (Vysoké Tatry, 2005 - 2008).

Species / Stud. plocha CVL EXT FIRE1A FIRE3A NEX OVL REF [Suma| %
Apodemus flavicollis 16 6 37 18 1 13 3 94 16,5
Apodemus sylvaticus 1 2 3 0,5
Arvicola terrestris 1 1 0,2
Clethrionomys glareolus 41 54 43 64 70 20 27 319 | 55,9
Microtus agrestis 9 13 4 3 2 3 34 6,0
Neomys anomalus 1 1 0,2
Neomys fodiens 1 1 0,2
Sorex araneus 19 28 11 9 9 26 1 103 18,0
Sorex minutus 4 3 1 1 2 4 15 2,6
Index diverzity H’ 2,177 1,881 1,777 1,456 1,036 2,124 0,659 | 1,891 | 100,0
Ekvitabilita 0,514 0,410 0,476 0,340 0,247 0,519 0,433 | 0,248 | ---
Pocet druhov 6 6 6 5 5 7 3 9
Pocet jedincov (n) 90 105 98 95 84 68 31 571

Najnizsi pocet druhov (3 druhy) bol za celé sledované obdobie (2005 — 2008) zisteny na TPP

REF, ¢o dokumentuje aj najniZSia hodnota indexu diverzity (H” = 0,659). NajvysSiu druhovi
rozmanitost (H” = 2,177) vykazovali spoloéenstvd mikromamélii na TPP Cierny vodny les (CVL).
Toto stanoviSte charakterizovala aj najvysSia hodnota ekvitability (E = 0,519). Naopak najniZSou
ekvitabilitou sa vyznacovalo spolo¢enstvo mikromamadlii TPP Jamy (E = 0,247). Jeho menSia
vyvéazenost’ bola odrazom dominantného zastipenia Clethrionomys glareolus.

Na zdklade porovndvania druhovych spektier taxocenéz mikromamélii jednotlivych TPP sme
zostrojili dendrogram (obr. 1). Najvys$Sou mierou podobnosti druhovych spektier sa vyznacovali TPP
NEX aFIRE 3A. Spolo¢nymi pre obidve TPP boli taxdny: Clethrionomys glareolus, Apodemus
flavicollis, Microtus agrestis, Sorex araneus a S. minutus. Referencnd plochu (REF), ako samostatne
odcleneny objekt tohto zhluku, charakterizuje vyskyt taxénov Clethrionomys glareolus, Apodemus
flavicollis a Sorex araneus. TPP CVL diferencovala od ostatnych pritomnost’ Arvicola terrestris.
Podobnost’ druhového spektra na nizSej hladine podobnosti vykazovali TPP EXT a FIRE 1A. Od TPP
NEX aFIRE 3A sa odliSovali vyskytom Apodemus sylvaticus. NajmenSou mierou podobnosti



druhového spektra sa vyznaCovala TPP OVL, na ktorej ako jedinej sa vyskytovali akvatické tax6ny
Neomys fodiens a N. anomalus.
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Obr. 1. Dendrogram podobnosti druhového zloZenia spolocenstiev mikromamalii (Vysoké Tatry, 2005 — 2008).
n=>571

Celkova denzita mikromamadlii pocas Stvorro¢nej vyskumnej periddy kolisala v rozpiti od 0,0
(REF - jar 2006) do 163,2 n.ha' (NEX — jesenr 2008). Najniz§iu priemerni denzitu dosahovali
v uvedenom &asovom tseku mikromamalie na TPP REF (12,9 n.ha™). Na plochdch postihnutych
lesnym poZiarom dosahovala priemernd denzita hodnoty 28,2 (FIRE 3A) a 35,7 n.ha' (FIRE 1A).
TPP po veternej kalamite vytazend a Ciastocne zalesnend (EXT) mala vysSiu priemernu denzitu (45,9
n.ha'). Vy$§i priemer denzity vykazovali spolodenstvd drobnych cicavcov na stanovistiach
ovplyviiovanych povrchovou, resp. podzemnou vodou; CVL = 53,1, OVL = 47,9 n.ha. Najvyssi
priemer denzity bol zisteny na TPP ponechanej na prirodzeni sukcesiu (65,1 n.ha™). Rozdiely
v priemernych denzitdch medzi jednotlivymi TPP boli signifikantné (P < 0.001).

Medziro¢né zmeny v priemernej denzite populdcii drobnych cicavcov v habitatoch s r6znym
sukcesnym vyvojom prezentuje spojnicovy graf na obr. 2.
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Obr. 2. Fluktuicia priemernej denzity populdcii mikromamalif v rokoch 2005 — 2008.

Rovnako ako v pripade denzity, oscilicie sme zaznamenali tieZ v pripade priemernej
hmotnosti mikromamalii. Analyza jej medzidruhovych a medzipopulanych rozdielov ukdzala, Ze
sukcesné Stadium, resp. Struktdra biotopu moéZzu podmienovat diferencie v priemernej hmotnosti
adultnych jedincov dominantnych taxénov. Poc¢as vyskumnej periddy sa priemernd hmotnost’ individui
Apodemus flavicollis pohybovala v rozpiti 19,1 g (EXT) — 37,0 g (NEX). V tom istom ¢asovom
intervale jedince skimanych populécii Clethrionomys glareolus dosahovali v priemere hmotnost’ 19,9
(REF) — 24,0 g (NEX). Na zdklade uvedenych vysledkov moZno konstatovat’, Ze A. flavicollis mal
sukcesie lesa. Priemerné hmotnosti mikromamdlii pre jednotlivé TPP za Styri roky vyskumu sid
uvedené v tab. 2.

Tab. 2. Priemernd hmotnost (g) odchytenych mikromamalii (Vysoké Tatry, 2005 — 2008).

Species / TPP CVL EXT FIRE1A | FIRE3A NEX OVL REF
Apodemus flavicollis 26,0 19,1 20,5 22,8 37,0 19,5 28,2
Apodemus sylvaticus 245 33,8
Arvicola terrestris 41,0
Clethrionomys glareolus 21,6 23,0 22,1 21,5 24,0 20,4 19,9
Microtus agrestis 19,0 21,5 14,6 20,7 22,8 26,0
Neomys anomalus 10,0
Neomys fodiens 21,5
Sorex araneus 6,9 7,3 7,0 7,1 7,7 7,1 6,5
Sorex minutus 4,8 2,8 2,0 3,0 3,0 3,6

Vysvetlivky: TPP — trvald pokusna plocha

Zoomasa mikromamali{ sa po€as vyskumnej periédy pohybovala okolo priemernej hodnoty
678,4 gha'. Na jednotlivyjch TPP vykazovala zretelné rozdiely. NajniZ§iu priemernd hodnotu
dosahovala na referen¢nej pokusnej ploche (REF), najvySSiu na TPP ponechanej na
(NEX). Empirické priemerné hodnoty zoomasy sa signifikantne odliSovali od teoretickych (P <

0,001).

$amovyvoj

Rozdiely v hodnotich zoomasy na porovndvanych TPP prezentuje stipcovy diagram na obr. 3.




n =571
1600,0
1400,0 T - - - - oo ==
fuig pes==============================================-== ==
10000 - - -~ - - --
800,0 oo oss | eoas -
6000 &~~~ - - - - 55,7 —
4000 5o - .- -
2000 - - .- -
0,0
REF FIRE3A FIRE1A OVL EXT CVL NEX
Trvala pokusna plocha

Obr.3. Priemern4 zoomasa (g.ha') mikromamalif na trvalych pokusnych plochach (Vysoké Tatry, 2005 — 2008).

Pre vsetky Studované plochy boli charakteristické vyrazné sezénne oscilacie velkosti populécif s
minimami v jarnom a maximami v jesennom obdobi. Komparaciou jarnych a jesennych denzit sme
dospeli k poznatku, Ze vicsie diferencie v ich hodnotich vznikaji v spolocenstvach ovplyvnenych
ucinkami veternej kalamity ¢i poZiaru, ako v sukcesne vyspelejSich lesnych biocendzach. Analogické
vztahy medzi denzitami mikromamalii asukcesnym Stidiom fytocenézy sme zistili tieZ pri
analyze medziro¢nych rozdielov. V spoloCenstvich ovplyvnenych veternou kalamitou a poZiarom
(FIRE) sa za odobie 2005 — 2008 zvySila celkovd denzita 0378,0 % (z 13,4 na 50,6 n.ha™).
V stojacom lese (REF) bol zisteny za rovnaky ¢asovy interval 242,3 % narast (z 6,3 na 15,4 n.ha™).
Diferencie v populacnych hustotdich mikromamadlii v latentnej a kulminacnej faze grada¢ného cyklu si
vécsie v spoloCenstvach pokalmitnych ploch (inicidlne sukcesné Stadium), ako na ploche referencnej
(termindlne sukcesné Stadium).

Rozdiely v sezénnej dynamike celkovej denzity mikromamalii medzi spolo¢enstvami v r6znom
sukcesnom Stadiu boli signifikantné (ANOVA, df =5, P < 0,001).

Popula¢ni dynamiku spolo€enstiev mikromamalif na vSetkych TPP urcovali dominantné taxény.
Pocas vyskumu k ekologickym dominantdm patrili 3 generalisti; Clethrionomys glareolus, Apodemus
flavicollis a Sorex araneus. Na§ vyskum potvrdil hypotézu, Ze ich vplyv na Struktiru a dynamiku
spoloCenstiev drobnych cicavcov je najvyraznejsi v mladSich Staddidch sekundérnej sukcesie.

Vyskum potvrdil predpoklad, Ze priestorovd distribicia mikromamadlii zdvisi od distribicie
zdrojov a Ze prejavom sitaZenia o ne moze byt medzidruhova kompeticia a s iou spojeny prekryv
ekologickych nik. Pri nizkych popula¢nych hladinich k prekryvu nedochddzalo z dovodu zhlukovitej
distribicie mikromamalii i zdrojov (napr. zhlukovitd distribiicia sukcesnej vegetdcie po poZiari).
Podobnii situdciu sme zdokumentovali v roku 2006 na referencej ploche (REF).

NajvysSiu mieru prekryvania nik vykazovali TPP EXT, FIRE 1A a 3A pocas roku 2008, v obdobi
gradacie populécii dominantnych taxénov mikromamalif (tab. 3).



Tab. 3. Prekryv ekologickych nik mikromamalii na jednotlivych trvalych pokusnych plochach (TPP) v ¢asovom
intervale 2005 — 2008. Prekryv nik medzi taxénmi vyjadruje percentudlna miera prekryvania (ABRAMS 1980) -
v tabul’ke je tato ¢iselnd hodnota zvyraznena.

Aflav — Apodemus flavicollis, Asylv — Apodemus sylvaticus, Cglar — Clethrionomys glareolus, Magre — Microtus
agrestis, Aterr — Arvicola terrestris, Saran — Sorex araneus, Sminu — Sorex minutus, Nfodi — Neomys fodiens,
Nanom — Neomys anomalus

TPP / Rok 2005

FIRE 1A Aflav Cglar Magre
Aflav 100,00 0,00 0,00
Cylar 0,00 100,00 0,00
Magre 0,00 0,00 100,00
FIRE 3A Aflav Cglar Magre
Aflav 100,00 0,00 0,00
Colar 0,00 100,00 0,00
Magre 0,00 0,00 100,00
TPP / Rok 2006

REF Cglar Saran
Colar 100,00 0,00
Saran 0,00 100,00
EXT Aflav Asylv Cglar Magre Saran

Aflav 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Asylv 0,00 100,00 10,00 0,00 0,00
Cglar 0,00 10,00 100,00 0,00 0,00
Magre 0,00 0,00 0,00 100,00 33,33
Saran 0,00 0,00 0,00 33,33 100,00
FIRE 1A Aflav Asylv Cglar Saran

Aflav 100,00 44,44 0,00 11,11
Asylv 44,44 100,00 0,00 0,00
Cglar 0,00 0,00 100,00 0,00
Saran 11,11 0,00 0,00 100,00
FIRE 3A Aflav Cglar Magre Saran

Aflav 100,00 0,00 10,00 0,00
Cylar 0,00 100,00 0,00 0,00
Magre 10,00 0,00 100,00 0,00
Saran 0,00 0,00 0,00 100,00
NEX Cglar Magre Saran Sminu

Cglar 100,00 4,76 0,00 0,00
Magre 4,76 100,00 0,00 0,00
Saran 0,00 0,00 100,00 0,00
Sminu 0,00 0,00 0,00 100,00
TPP / Rok 2007

REF Aflav Cglar

Aflav 100,00 0,00
Cglar 0,00 100,00
EXT Aflav Cglar Magre Saran Sminu

Aflav 100,00 12,50 0,00 0,00 0,00
Cglar 12,50 100,00 12,50 22,22 0,00
Magre 0,00 12,50 100,00 22,22 20,00
Saran 0,00 22,22 22,22 100,00 11,11
Sminu 0,00 0,00 20,00 11,11 100,00
FIRE 1A Aflav Cglar Magre Saran Sminu

Aflav 100,00 22,46 6,67 6,67 0,00



Cglar 22,46 100,00 10,53 15,79 5,26
Magre 6,67 10,53 100,00 0,00 0,00
Saran 6,67 15,79 0,00 100,00 0,00
Sminu 0,00 5,26 0,00 0,00 100,00
FIRE 3A Aflav Cglar Magre Saran Sminu

Aflav 100,00 10,00 0,00 10,00 10,00
Cylar 10,00 100,00 16,67 8,33 0,00
Magre 0,00 16,67 100,00 0,00 0,00
Saran 10,00 8,33 0,00 100,00 0,00
Sminu 10,00 0,00 0,00 0,00 100,00
NEX Cglar Saran Sminu

Cylar 100,00 5,56 0,00
Saran 5,56 100,00 0,00
Sminu 0,00 0,00 100,00
CVL Aflav Aterr Cglar Magre Saran Sminu

Aflav 100,00 8,33 8,70 8,33 6,67 25,00
Aterr 8,33 100,00 0,00 33,33 0,00 0,00
Cylar 8,70 0,00 100,00 13,04 28,70 17,39
Magre 8,33 33,33 13,04 100,00 13,33 16,67
Saran 6,67 0,00 28,70 13,33 100,00 6,67
Sminu 25,00 0,00 17,39 16,67 6,67 100,00
OVL Aflav Cglar Magre Nanom Nfodi Saran Sminu
Aflav 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00 27,27 28,57
Cglar 0,00 100,00 0,00 0,00 20,00 13,64 0,00
Magre 0,00 0,00 100,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Nanom 0,00 0,00 0,00 100,00 0,00 0,00 0,00
Nfodi 0,00 20,00 0,00 0,00 100,00 4,55 0,00
Saran 27,27 13,64 0,00 0,00 4,55 100,00 9,09
Sminu 28,57 0,00 0,00 0,00 0,00 9,09 100,00
TPP / Rok 2008

EXT Aflav Cglar Magre Saran Sminu

Aflav 100,00 11,11 0,00 6,25 0,00
Cylar 11,11 100,00 5,56 34,03 0,00
Magre 0,00 5,56 100,00 6,25 0,00
Saran 6,25 34,03 6,25 100,00 0,00
Sminu 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00
FIRE 1A Aflav Cglar Saran

Aflav 100,00 11,11 33,33
Cylar 11,11 100,00 5,56
Saran 33,33 5,56 100,00
FIRE 3A Aflav Cglar Saran

Aflav 100,00 3,03 0,00
Cylar 3,03 100,00 21,21
Saran 0,00 21,21 100,00
NEX Aflav Cglar Saran

Aflav 100,00 8,82 0,00
Cylar 8,82 100,00 5,88
Saran 0,00 5,88 100,00
CVL Aflav Cglar Magre Saran

Aflav 100,00 11,11 0,00 0,00
Cglar 11,11 100,00 11,11 16,67
Magre 0,00 11,11 100,00 0,00
Saran 0,00 16,67 0,00 100,00




OVL Aflav Cglar Magre Saran

Aflav 100,00 6,67 0,00 16,67
Cylar 6,67 100,00 0,00 20,00
Magre 0,00 0,00 100,00 0,00
Saran 16,67 20,00 0,00 100,00

Statistickd analyza tdajov potvrdila, 7e populaénd hustota mikromamadlii na pokalamitnych
plochéch pozitivne koreluje s postupne sa zvySujlicou pokryvnost'ou bylinného poschodia. Pocetnost’
mikromamalif silne korelovala s rastiicou pokryvnostou vegeticie napr. na TPP EXT (R’= 0,644, r =
0,802), NEX (R’= 0,504, r = 0,710) a FIRE 3A (R’= 0,433, r = 0,658).

Habitatovi selekciu mikromamadlif sme skdmali vo vztahu k dominancii rastlinnych taxénov
pocas vegetacnej sezény 2008. O Casopriestorovej distribucii mikromamaélii rozhodovala podla nasich
zisteni jednak pokryvnost’ rastlinnych dominént, jednak druhové zloZenie vegetécie na stanovisti.

Na TPP EXT (obr. 6) druhy Apodemus flavicollis a Microtus agrestis preferovali mikrohabitaty
s vy§Sou pokryvnostou Calamagrostis arundinacea. Sorex minutus vykazoval zvySenud afinitu
k porastom s dominanciou Calamagrostis villosa. Clethrionomys glareolus sa najCastejSie vyskytoval
vo fytocenézach s Chamerion angustifolium. Ako vyplynulo z vysledkov ndsho vyskumu, rastlinné
dominanty modifikovali ¢asopriestorovu distribticiu mikromamalif aj na ostatnych TPP (obr. 7, 8 2 9).
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Obr. 6. CCA, priestorova distribicia mikromamdlii na TPP EXT vo vztahu k pokryvnosti dominantnych
rastlinnych taxénov. Zdrojové dita: Druhové tdaje o pocetnosti odchytenych mikromamadlii a charakteristiky
prostredia — pokryvnost’ dominant bylinného poschodia.
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Obr. 7. CCA, priestorové distribicia mikromamaélii na TPP FIRE 1A vo vztahu k pokryvnosti dominantnych
rastlinnych taxénov. Zdrojové dita: Druhové tdaje o pocetnosti odchytenych mikromamadlii a charakteristiky
prostredia — pokryvnost’ dominant bylinného poschodia.
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Obr. 8. CCA, priestorova distribicia mikromamalii na TPP FIRE 3A vo vztahu k pokryvnosti dominantnych
rastlinnych taxénov. Zdrojové dita: Druhové tdaje o pocetnosti odchytenych mikromamadlii a charakteristiky
prostredia — pokryvnost’ dominant bylinného poschodia.
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Obr. 9. CCA, priestorova distribicia mikromamadlii na TPP CVL vo vztahu k pokryvnosti dominantnych
rastlinnych taxénov. Zdrojové dita: Druhové tdaje o pocetnosti odchytenych mikromamadlii a charakteristiky
prostredia — pokryvnost’ dominant bylinného poschodia.

Diskusia

Druhova diverzita, populacnd hustota a biomasa spoloc¢enstiev mikromamali{ bola na sukcesne
mladS§ich pokalamitnych plochiach vys$Sia neZ na referencnej ploche (REF) reprezentujicej
neposkodeny dospely lesny porast. Je to v stlade so sukcesnou teériou, podla ktorej sa hodnoty
uvedenych populacnych parametrov zvySuju v inicidlnych a strednych Stadidch sekundarnej sukcesie
(BEGON et al. 1997). KRATOCHVIL & GAISLER (1967) uvadzaju, Ze biodiverzita stipa v populacidch
drobnych zemnych cicavcov lesnych ekosystémov synchronicky s biomasou. Paralelne s biodiverzitou
a biomasou stipa podl'a tychto autorov taktieZ vyrovnanost’ (ekvitabilita) spolocenstiev mikromamalii,
¢o sa zhoduje aj s naSimi vysledkami. NajvysSie hodnoty biodiverzity sme pocas vyskumu zistili na
TPP OVL a CVL, ktoré zdroven vykazovali aj najvyssiu ekvitabilitu (E = 0,519 a 0,514). Na zaklade
naSich vysledkov vyskumu predpokladdme, Ze pod vplyvom povrchovej a podzemnej vody sa na
tychto pokalamitnych plochach vyvinuli priazniveSie podmienky pre sukcesny vyvoj fytocendz
s vySSou diverzitou a mikrohabitatov s vySSou heterogenitou prvkov prostredia. VysSiu biodiverzitu
a produktivitu v populdcidch mikromamadlii aluvidlnych, resp. vodou ovplyviiovanych habitatoch tiez
konStatuji vo svojich pracach viaceri autori (PELIKAN et al. 1974; HLOSKA 1998; HANLEY &
BARNARD 1999). Specifické pomery sme zaznamenali v sukcesnych spoloéenstvach mikromamélii na
TPP EXT, kde boli hodnoty biodiverzity a ekvitability niZSie ako na vodou podmienenych
stanoviStiach (CVL, OVL), avSak sucCasne vysSie ako na spdlenisku (FIRE 1A a3A). Tito
disproporciu vysvetl'ujeme extrémnejsimi ekologickymi podmienkami a niZSou druhovou diverzitou
bylinnej vrstvy vnami skimanej fdze postpoZiarnej sukcesie. PostpoZiarnu sukcesiu vegetdcie
povazuje za jednu z hlavnych pri¢in zmien v abundancii a biodiverzite drobnych cicavcov napr. FOX
(1982).

Pocas vyskumu sme sledovali prekryvanie ekologickych nik drobnych cicavcov, ako prejav
medzidruhovej kompeticie vo vyuZivani zdrojov. Na zdklade vysledkov naSich analyz moZno



konstatovat, Ze k maximalnemu prekryvaniu nik dochddza na stanoviStiach s menSou druhovou
diverzitou vegetécie (FIRE, EXT) a v obdobi gradécie (jeseni 2008).

Vyznamnou endogénnou zloZkou ekologickej niky si podla Formana a Gordona okrem
potravnych retazcov tiez gradienty prostredia (FORMAN & GORDON 1993), ktoré modifikuji
priestorovi disperziu mikromamalii. Analyzou priestorovej distribticie mikromamalii sme dospeli k
poznatku, Ze nizka variabilita gradietov prostredia podmiefiuje vznik ndhodneho typu disperzie (napr.
TPP REF). Zhlukovity typ disperzie sa vyskytoval na stanoviStiach s vy$Sou variabilitou
monitorovanych habitatovych gradientov (napr. TPP CVL, EXT) (HLOSKA et al. 2007).

Analyza casopriestorovych zmien v distribicii mikromamalii potvrdila naSu hypotézu
o vyznamnom vplyve druhovej skladby, horizontdlnej a vertikdlnej Struktiry vegetdcie na sukcesny
vyvoj spolo€enstiev mikromamadlii . Vegetacia urcitej rastovej formy ¢i druhového zloZenia vytvéra
pre mnohé druhy cicavcov vhodné podmienky pre vyskyt ich rastlinnej alebo ZivociSnej potravy, resp.
im poskytuje miesta na tkryt a odpo¢inok (VLASAK 1986). Vysledky nasho vyskumu potvrdzuju, Ze
herbivorné hlodavce spétne ovplyviiuju priestorovu Struktiru a druhovu diverzitu vegeticie. Pocas
nasho vyskumu sme zaregistrovali zvySenud frekvenciu a rozsah poskodenia sadenic a semendcikov
lesnych drevin najmd vroku 2008, kedyich populacnd hustota na pokalamitnych plochiach
kulminovala. ZvySend intenzitu poskodzovania sadenic a ndletov drobnymi lesnymi hlodavcami
v obdobi graddcie vo svojich pracach konstatuju viaceri autori (TURCEK 1953, 1967; STOLINA et al.
1986; SANIGA 1998).V d’alSom vyskume by sme sa preto chceli zamerat’ na systematické sledovanie
a analyzu negativnych tuc¢inkov sylvikolnych hlodavcov na umeld a prirodzeni obnovu lesnych
porastov.

Zaver

V rokoch 2005 — 2008 sme na Siestich pokalamitnych a jednej refrencnej ploche vykonavali
vyskum sekunddrnej sukcesie v spoloCenstviach drobnych zemnych cicavcov. Celkove sme vo
vymedzenej Casovej peridde odchytili 571 jedincov patriacich k9 druhom. NajniZSie hodnoty
biodiverzity, denzity a zoomasy sme zaznamenali v lesnom spolocenstve smrekovcovo-smrekového
porastu (REF), stredné na ploche ovplyvnenej veternou kalamitou (EXT) a na spalenisku (FIRE 1A,
FIRE 3A) a najvys$Sie v habitatoch ovplyvnenych veternou kalamitou, ponechanych na samovyvoj
(NEX) ¢i ovplyviiovanych podzemnou a povrchovou vodou (OVL a CVL).

Nas vyskum potvrdil vplyv zmien $truktiry a druhového zloZenia vegeticie na biodiverzitu,
populaénu hustotu, zoomasu a ekologicku distribiciu mikromamalif pocas sukcesie.
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