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Rozhodnutie

Ministerstvo Zivotndho prostredia Slovenskej republika, odbor vjkonu St6tnej sprfrry (d'alej

len ..ministerstvo") ako prislu5nly' org6n Stetnej spr'6ry podla $ 2 ods. I pism c) z6kona L 5251200i

Z.z. o Stiitnej spr6ve starostlivosti o Zivotnd prostredie a o zmene a doplneni niektorly'ch z6konov a $

65 ods. I pism. h) z6kona d. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a kajiny v zneni neskoriich predpisov

(d'alej len ,,zdkon"), na ziiklade Ziadosti Pol'ovnickeho zdruZenia Ostr6 Liptovski Trnovec (d'alej len

,,2iadatel"') zo dha 1.2.2011, v. silade s $ 40 ods.2 aods.3 a $ 82 ods. 11 z|konaa$46z6konad.
'/111967 Zb. o spr6vnom konani (spr6vny poriadok) v zneni neskorSfch predpisov (d'alej len ,,spr6vny
poriadok")

zamieta Ziadost'

Ziadatel'a vo veci povolenia v'-inimky zo z|kazt ustanovendho $ 35 ods. I pism a) z6kona na

usmftenie chr6nen6ho Zivodfcha - medved'a hned6ho v roku 2011 na izemi pol'ovndho reviru Ostrd z

d6vodu, Ze nie sri splnen6 podmienky najej povolenie podl'a $ 40 ods' 3 zhkona.

Od6vodnenie

Listom dorudenly'm diia 1.2.2011 sa obr6til iiadatel' na ministerstvo so Ziadost'ou o povolenie

vyinirnky zo z6kazov ustanovenych zdkonom, spodivajicej..v umoZneni usmrtit' dvoch jedincov

chr6nendho druhu Zivodicha - medved'a hneddho v roku 201 1 . Ziadatel' Ziadost' oddvodfloval potrebou

zniZene podtu jedincov medved'a hned6ho.

Nakolko podanie neobsahovalo vSetky predpisand n6leZitosti, ministerswo listom d.

3g92l20tt-2.2 z 1.2.201t tryzvalo Liadatel'a, aby doplnil Ziadost'. Ziadatel' podanie doplnil listom diia

7 .2.20t1.
Diia 28.1.2003 bol na ministerstvo dorudenyi list Lesoochran6rskeho zoskupenia VLK (d'alej

len ,,LZ VLK") so Ziadost'ou, aby bolo v zmysle $ 82 ods. 3 zikona upovedomend o zadafch

sprSvnych konaniach, v kto{ich m6Zu byt dotknutd zaujmy ochrany prirody a krajiny chr'6nen6

z6konom a ktor6 sa dotikairi udel'ovania r"-inimiek z ochrany druhov alebo rizemi. Na jeho z6klade

ministerstvo upovedomilo LZ YLK aj o predmetnom konani. LZ VLK sa prihl6silo do konania listom

dira 7 .2.2011 .

Najry5si stid (rozsudok 552p141120009 a ind) na zdklade rozsudku sridneho dvora C-240/09

priznal Li VLK postavenie fdastnika spr6vneho konania v situ6cii, ked' toto pr6vo z platnej

vn(trost6tnej ripralry zdruzeniu neryplialo. Rovnako rozhodovali vsetky senrity NajrrySsieho sLidu
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SR, ktord v tejto veci rozhodovali. V zmysle $ 3 ods. 4 sprdvneho poriadkr.r spr6vne org6ny dbajir o to,

aby v rozhodovani o skutkovo zhodnfch alebo podobnlch pripadoch nevznikali neod6vodnend

rozdiely. Na z6klade tejto skutodnosti minister Zivotn6ho prostredia Slovenskej republilqy rozhodol, Ze

ministerstvo m6 konat' v zmysle citovandho ustanovenia sprdvneho poriadku a 2e LZ VLK m6

v predmetnom konani postavenie ridastnika konania.
Ministerstvo si k Ziadosti Liadatela lyZiadalo stanovisko Stftnej ochrany prirody SR (d'alej

len,,Sop SR). SoP SR (list d. Sop sR/+qolzot 1 zo dia 1.3.2011, doruden;y' na ministerstvo

4.3.2011) posridila predloZeni Ziadost' a neodporudila povolit' usmrtenie medved'a hned6ho

u pr"dmetno* polbvnom reviri. SOP SR Ziadost' iiidatel'a povaZuje za neopodstatnenri, nespiiajircu
podmienky uvedend v $ 40 ods. 3 pism. b) a c) z6kona.

Listom zo dna 7.3.2011 ministerstvo obozn6milo s podkladmi rozhodnutia irdastnikov

konania.
Ziadatel'k nim v stanovenej lehote neq'jadril.
LZ VLK, zastripen6 JUDr. RajtAkovou, advok6tkou, listom zo dda 17.3.2011, ktori bol na

ministerswo dorudenf dila 21.3.2011, obsiahlo vysvetlilo presveddenie, predo m6 v predmetnom

konani postavenie irdastnika konania.
LZ VLK d'alej vyklo ministerstvu, Ze v listine ,,Oboznimenie s podkladmi rozhodnutia" mu

neboli dorudend aj Ziadosti jednotliqich Ziadatel'ov aj s prilohami.

Ministerstvo zaslalo LZ VLK v5etky Ziadostiiiadatel'ov o povolenie usmrtit' medvede hned6

v r. 2011 prostrednictvom komunikadn6ho odboru MZP SR. V zmysle $ 23 ods.1 citovandho z6kona

majri idasinici konania a ich z6,stupcovia a zf6astnend osoby prilvo nazerat' do spisov, robit' si z nich

r{pisy, odpisy a dostat' k6pie spisov s r"-y'nimkou z6pisnic o hlasovani alebo dostat' informAciu zo

spLov s vjnimkou zapisnic o hlasovani infm sp6sobom. Nid nebr6nilo LZ VLK, ak sa domnievalo, ie
potrebuje viac inform6cii o predmetnom konani, lyuZit' svoje pr6va.

LZ VLK citovalo z rozhodnuti Krajskdho sirdu v Bratislave, ktor".y' zruSil rozhodnutia

ministerstva v r. 2007 a namietalo, ie ministerstvo sa neriadi z6konom o ochrane prirody a krajiny ani

smemicou o biotopoch.
Ministerstvo sa nestotoziuje s qjadrenim LZ VLK. K tomu m6me nasledovn6 stanovisko.

Spr6vny org6n podl'a $ 32 ods. 1 spr6vneho poriadku je povinn;y' zistit' presne a lplne
skutodni stav veci azatym ridelom si obstarat potrebn6 podklady pre rozhodnutie; pritom nie je
viazan! len n6vrhmi irdastnikov konania. Podkladom pre rozhodnutie sir najmii podania, n6vrhy a

rljadrenia ridastnikov konania, d6kazy, destn6 lyhl6senia, ako aj skutodnosti v5eobecne zn6me alebo

zn6me spr6vnemu organu zjeho riradnej dinnosti. Rozsah a sp6sob zist'ovania podkladov pre

rozhodnutie vSak urduje sprSvny org6n, ktorj m6ze na dokazovanie pouZit' vsetky pfostriedky,

kton-y'mi moZno zistit' a objasnit' skutodni stav veci a ktor6 sf v srilade s pr6vnymi predpismi

Ministerstvo ako prislusny org6n dt6tnej spr6ly ochrany prirody a klaj iny preskrimalo d6vody

Ziadosti o usmrtenie medved'a hned6ho v pol'ovnom reviri Ostr6 a na z6klade lryhodnotenia ziskanich

podkladov pre rozhodnutie vo veci vr6tane stanoviska St6tnej ochrany prirody SR zamietlo Ziadost'

liudut"lu. Ministerstvo pri svojej spr6vnej rivahe rych6dzalo aj z rozsudkov Krajskdho sridu

v Bratislave (Lalo6y LZ VLK proti rozhodnutiam ministerstva povol'uj0cich lov medved'ov v r.

2007), najmA z od6vodnenia, predo Krajsky sird v Bratislave zruiil rozhodnutia ministra Zivotn6ho

prostredia a prvostupiiov6 rozhodnutia ministerstva v skutkovo zhodnlch pripadoch ako je pripad

Ziadosti Ziadatel'a (napriklad rozsudok Krajskdho stdu v Bratislave sp. zn.2 3232107-126, 2

S 233l07-S1, 2 S 223107 -52). Ministerstvo v dchto sridnych sporoch nebolo tspesnd z d6vodu

a) nedostatku form6lno-pr6vnej n6leZitosti rozhodnutia oh)3adne lymedzenia Skody - srid

uviedol, ze pokial'je dOvodom pre povolenie l"-inimky prevencia vzriku z6vaLn'!ch 5k6d. musi

byd podl'a n6zoru sridu doloZen6, Ze v uplynulom obdobi nejakd Skody sp6soben6 medved'om

vznikli, pretoZe inak moZno potencion6lnu hrozbl z|vaLnych Skdd len t'aZko od6vodnit'.

Pokial' nlet Ziadneho hodnovem6ho ridaja o Skode sp6sobenej medved'om, pripadne ak je
v.-i5ka 5k6d zanedbatelh6 a zhrovei tu nie sri in6 okolnosti, z ktor,-/ch by bolo moZnd odvodit'

hrozbu vzniku zi|a^nlch 5k6d, nemoZno tu podl'a n6zoru sirdu aplikovat' ako d6vod pre

povolenie vinimky ustanovenie $ 40 ods. 3 pism. b) z6kona,

b) nedostatodndho od6vodnenia napadnuqy'ch rozhodnuti - sird vo svojom od6vodneni rozsudku

uviedol, Le ak m6 byt' d6vodom na povolenie yinimky ochrana zdravia a bezpednost'
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oblvatel'ov, mala by byt' v spise dokladovan6 urdit6 forma monitoringu pohybu najma
synantropn;,ich medved'ov v blizkosti l'udskych sidiel a zdokumentovat' aj pripady agresivneho
spr6vania medved'ov, aby bolo moZn6 z takjchto konkr6tnych okolnosti lryvodit' obavu
o zdravie a bezpednost' obyvatel'ov.
Liadatel' v priebehu celdho konania nepredloZil ddkazy preukazujfce niektor6 z uvedenych

skutodnosti, a tak v konani nebolo preuk6zand naplnenie z6konnly'ch d6vodov v zmysle $ 40 ods. 3

pistr. b) a c) zdkona, na zdklade ktonich m6Ze ministerstvo povolit' Ziadatelbvi vjnimku z podmienok

ochrany chrinenjch Zivodichov podl'a $ 35 ods. 1 z6kona.

Na ziklade uveden6ho rozhodlo ministerstvo tak, ako je uveden6 vo v,.y'rokovej dasti tohto
rozhodnutia.

V pripade, Ze sa v reviri vysklnri Skody spdsoben6 medved'mi alebo d6jde ku koncentr6cii
medved'ov s atypiclrym sprAvanim sa, je moZn6 po dokladovani, v srilade s $ 40 ods. 2 z|kona
poZiadat' v priebehu cel6ho roka o usmrtenie tak6hoto medved'a pri dine (ochrann! odstrel).

Pouienie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podl'a $ 61 zikona E.7111967 Zb. o spr6vnom konani podat'

rozklad do 15 dni odo dia.ieho dorudenia na Ministerswo Zivotndho prostredia Slovenskej republiky,

N6m. Il. Stura 1, 812 35 Bratislava. Toto rozhodnutie nie je presk matel'n6 sirdom podl'a z6kona d.

9911963 zb. obdiansky sidny poriadok v zneni neskorSich predpisov pokial'nebol ryderpany riadny

opravn! prostriedok.

Doruduje sa:
1. pol'or.nlcke zdruzenie Osfi6, Liptovsry Tmovec, Ing. Stefan dajka, 032 23 Liptovskd Sielnica 149,

031 01 Liptovshi Mikulds
2. JUDI. Iveta Rajt6kov6, advok6tka, Strirova 20, 042 83 Kosice

Po nadobudnuti pr6voplatnosti na vedomie:
L Kajs'hi urad zivotndho prostredia, N6m L. Strira 3, 010 01 Zilina

Z. SOi Sir - Spr6va TANAP-u, P.O.Box 21, 059 4l Tahansk6 Strba 75

3. SOP SR, Tajovskdho 28l8, 974 01 Banskd Bystrica

+. SfZf - rnspettorat ZP, odbor IOPaK, Legiondrska 5, P.O.Box 163, Ol2 05 zilina


