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K udalostiam tychto dni patri vSeliCo, o com sa zasluhou médii vSeobecne vie.
Kultirnou udalostou, o ktorej je informovany len okruh zasvétenych a ktord unikd medialnej
pozornosti iste aj preto, Ze je komercne nepouZitel'na, je vydanie knihy Erika BalaZa a Bruna
D’ Amicis Poslednd pevnost. Pdtndst’ rokov s medvedmi.

Mena tvorcov sd zname i nezname, podl'a toho, z ktorého uhla pohl'adu ich vnimame.
Bruno D’ Amicis, taliansky profesionalny fotograf, spolupracujici o. i. s ¢asopisom National
Geographic a ¢len Medzinarodnej ligy ochranarskych fotografov, je autorom fotografii, ktoré
tato kniha obsahuje, jej vytvarného rieSenia a ivodného vyznania O medvedoch a ludoch. Ti,
ktori navstevovali alebo navstevujui stranku www.tichawilderness.com vedia, Ze sa podiel'a na
realizacii filmarskeho projektu, ktory by mal mat’ premiéru v tychto diioch a je venovany
vysokotatranskym dolinam Tichej a Koprovej, ktoré v europskom civilizachom mori
predstavujui jednu z poslednych bast divej prirody.

Erik Balaz nie je spisovatel'. Je to ten mlady usmiaty sympat'ak, ktory nds z televiznej
obrazovky viackrat presviedcal, Ze medvede nie sd krvilacni nepriatelia, s prehfadom loviaci
nevinnua l'udsku korist, ale bytosti hodné resSpektu, ktoré sa stavaji nebezpecnymi len vtedy,
ked’ sa samy citia ohrozené. Svoje nazory dokladoval Sotmi, kde sme videli, Ze ich nemieni
ako odporucanie pre inych, ale sam ich s poteSenim praktizuje: v kosodrevi sa najprv zavlnil
impozantny medvedi chrbat a vzapéti sa vyvalil cely maco, akoby si s muZom za kamerou uz-
uz iSiel podat ruku; alebo sme sledovali hru medvedich mlad’at pod pozornym dohl'adom
matky, teda scénu, z ktorej, ako tvrdia krémovo-popularizacné informéacie, pre nad’abivsieho
sa Cloveka vyplyva to najhorSie — utok rozzurenej medvedice. Erik — absolvent ekoldgie lesa
na zvolenskej TU, jeden z protagonistov Lesoochranarskeho zoskupenia VLK, ktoré sa,
zjednoduSene povedané, zasadzuje za zachovanie poslednych enklav divej prirody, je autorom
textu.

Kontext naznacuje, Ze ide o obrazovu publikaciu zachytavajicu Zivot medved’'ov vo
Vysokych Tatrach. Toto konStatovanie je vSak len akymsi reklamno-komerénym zlomkom
skutocného obsahu a zmyslu diela. Bruno D’ Amicis v zavere svojho predhovoru napisal:

,» Pre mria predstavuji medvede absolttnu slobodu, pévodnu prirodu, tu cast planéty,
ktora sa neprisposobuje ,,pokroku ludstva. DivoCinu. Medved’ je krdsne zviera, urobte jeho
fotografiu a kaidému sa bude pdcit. Pre mria je fotografia krdsna, ak zobrazim medved’ spolu
s jeho prirodzenym prostredim, v jeho biotope. Vtedy méZem najlepsie vystihnut jeho
podstatu. Ked’ po horskej litke kra¢a medved, hory sa zdaju vysSie, udolia hlbsie, lesy tmavsie
a tajomnejsie. Medved' dava divocCine mierku... Vzddvam tym moju pokornu poctu tomuto
druhu, ktory prekracuje hranice vedy a fantdzie. PretoZe som presvedcCeny, Ze potrebujeme
medvede, v sucasnosti viac ako kedykolvek predtym, kedZe miesto bez medvedov sa stdva
malym aj pre naSe sny.“

Erik Balaz, ,ideovy otec” publikacno-filmarskeho projektu, na zaciatku svojich
intenzivne zaZitych a odborne fundovanych rozpravani uvadza, Ze kniha ,,... sa zrodila z obdv
o buducnost’ divokej prirody...“ acielom celého zameru je ,,— ukdzat’ verejnosti, Ze sme
divokii prirodu nevykdzali z Eurépy na Aljasku alebo do brazilskych pralesov, ale Ze je v
strede Eurdpy stdle pritomnd a v konecnom dosledku je ohrozend viac ako brazilske dazdové
pralesy. V Eurdpe jej zostdva uz len niekol'ko poslednych zvyskov! Domdci si ju napriek tomu
prilis nevazZia a pokracuju v jej niceni.



http://www.tichawilderness.com/

Dostavame sa teda niekam inam, za hranice Zanru a lacnej propagacie, pretoZe sa
otvaraju suvislosti, v ktorych Poslednd pevnost’ nadobuda vyznamy, charakteristické pre naSu
bizarnu, hodnotovo vyprazdnent a konzumne zamerant pritomnost’ plnt paradoxov.

,Oficidlnou“ udalostou poslednych dni, aby som sa vratila k zaciatku, pravdaze,
kontroverznou, €o si jej aktéri akiste neZelali, je totiZ prijatie zakona na podporu vlastenectva.
Sama ho odmietam, pretoZe je dielom duchovnej tbohosti, intelektualnej prazdnoty a eSte
niZzSieho neZ prizemného populizmu, napokon staci si premietnut ,elitny” osobnostny
potencial jeho navrhovatel'ov. Ale nejde ani tak o mdj nazor, skor o fakt, Ze tdajny akt
zakonodarného patriotizmu (alebo vlasteneckého zakonodarstva) moZe mat aj prefikany
pragmaticky rozmer: z hladiska zaujmu verejnosti, ktory na seba puta, t. j. svojim
nacasovanim prekryva iné aktudlne problémy, ktoré st s tym, ¢o myslime (my idealisti,
trvajuci na spojitosti obsahu a pojmu) pod pojmom vlastenectvo, spojené autenticky, teda
mravne a emocionalne, nie povrchne ucelovo v intenciach prijatej legislativnej normy. Ide
o to, Ze — ako ukazalo hlasovanie v NR SR — vlastencov je plny parlament, ale nik z nich
nekri¢i, Ze sa schyl'uje sa kltupeZi, ktord bude mat dalekosiahlejSie dosledky, ako ta
predchadzajica (velkoploSna kuponova privatizacia, sl'ubujtica naivnym obcanom podiel na
... Statnom majetku), ktora bola ekonomickym prolégom dneSka, ktory sa klania bohatstvu
a ustupuje moci bohatych (arogancia a metédy tychZe ndpadne pripominaju pttavé mafianske
pribehy, ktoré z bezpecia umeleckej fikcie vhupli akoby znenazdajky do nasho kaZdodenného
Zivota). Idd nés totiZ obrat’ o to posledné, o tu zostalo a ¢o sa po starom volalo narodné
bohatstvo (alebo vSel'udové vlastnictvo, aby sme pripomenuli terminolégiou totality, za ktorej
tie najabsurdnejSie devastacné procesy boli zmarené — napr. ZOH na dzemi TANAPu a
NAPANTu) a co relevantne participuje na zobsaZzneni pojmu vlast: po prijati navrhovanej
zonacie Narodného parku Vysoké Tatry sa otvori cesta k likvidacii Zivej podstaty symbolov,
ktorym budeme podla zdkona povinni dctou. Budeme sa klafat' vlajke, deklarovanym
principom demokracie v preambule udstavy a stdt v pozore pri hymne, ktorej slova su
momentalne opét, iked vinych suvislostiach ako pred dvadsiatimi rokmi, aktualne:
Zastavme ich bratia — lebo zostaneme patriotmi vo vyvlastnenej vlasti.

TakZe tu je ten paradox: vlastenecka hra zakonodarného organu, ktory prijal pravidla
duchovne najubohejSej sucasti existujucej koalicie, a realita, ktora je jej odvratenou tvarou;
vysmech preambulovych formulécii ustavy, malonadejna perspektiva obcianskych protestov,
ignorancia hlasu Svetovej tnie ochrany prirody, ktora davnejSie tvrdi, Ze TANAP uZ za
sti¢asného stavu nespiiia medzinarodné kritéria na zaradenie do kategérie narodnych parkov.
Ze ho tak sice nad’alej moZeme volat, ale navonok sa toto nase sypanie si piesku do o&i
nebude akceptovat,, slovom, budeme, ako neraz, svetu na posmech. Ale ¢Coby nie, len ked’
budu ,,zdujmové skupiny“ uspokojené, mesce plné a kSeft v pohybe!

Co mé s tymto vSetkym Poslednd pevnost’?

Tato publikacia je protikladom 1Zivych c¢achrov na tému vlastenectvo, je skuto¢nym
vlasteneckym c¢inom. Ako taka je aj dielom obdivuhodnej odvahy: autori, najmd domaéci,
vedia, Ze im doma ruZe neporastd, napriek tomu urobili to, ¢o im kazalo svedomie. Spdsob,
akym Erik BalaZz pribliZzuje Zivot Tichej a Koprovej, ma rozmer odborny (ekologicky),
emociondlny a mravny. Funkcénd suvstaznost' tychto parametrov ponika idedlny text na
vyuZitie v oblasti ekologickej a vlasteneckej vychovy, pravda, musel by si to niekto niekde
uvedomit’, no ten isty by musel stiasne pripustit’ absurdnost’ prijatej pravnej normy, ako aj
protirecivost zonaCnych krokov, ktoré st na spadnutie. A to je v dneSnej slovenskej realite
nepravdepodobné.

Pozrime sa na spomenuté parametre knihy bliZSie.

Ekologicky aspekt publikacie spociva v sprostredkovani poznania, ku ktorému pocas
patnastrocného Studia Zivota medvedov autor dospel. Tieto poznatky vyvracaji mnohé
predsudky fungujice vo vedomi ludi, ktori, aZ na vynimky, medveda vo volnej prirode



doteraz neuzreli. Pre Citatel'a je doleZité zistenie, Ze miera nebezpecenstva, ktoré z moZného
stretnutia s tymto majestatnym zvieratom vyplyva, sa zniZuje mierou poznania jeho sposobu
Zivota, ludského reSpektu k jeho prirodzenému zdujmu preZit svoj medvedi Zivot
plnohodnotne. Reakcie Cloveka, primerané tomuto vedomiu, tak minimalizuju rizika.

UZz tu vidime, Ze ekologicky vyznam knihy nemoZno oddelit od mravného
a emocionalneho: takyto pristup k Zivoc¢iSnemu druhu si totiZ vyZaduje prirodzeny reSpekt,
alebo presnejSie (ako to na mnohych miestach uvadza E. BalaZz), pokoru, ktord by mala
sprevadzat vstup Cloveka do starych tatranskych lesov, jeho poziciu hosta v teritoriu
medved’a. Predpokladom pokory je vSak vedomie inej neZ spotrebitel'skej ucasti ¢loveka na
Zivote, jeho ochota zrieknut’ sa vlastnych narokov v prospech iného, nezalezi pri tom, Ze ten
,iny“ bude zviera. Toto sa v stiCasnosti nenosi, forsiruje sa opak; na druhej strane mudri vidia,
vedia i piSu, Ze spotrebitel'sky trend ma tieZ svoje limity, a tu sme pri globalnych problémoch,
ktoré sa uZ netykaju len naSinca, ale maju planetarny rozmer. NaSa civilizdcia smeruje
k poloham, odkial nebude kam stipat’. Ako budi zmyslat’ o nds nasi potomkovia v okamihu
vol'ného padu do nicoty? Sci-fi? UzZ nie, Zial', uzZ davno nie.

Pri definicidch uidajne postmoderného dneska, ktory sa vyznacuje absenciou kritérii vo
vSetkych oblastiach T'udskych ¢innosti, sa spomina neexistencia autority a transcendentna:
toto prazdno po hodnotach, nahradené moznostou absolitnej miery individualnej slobody,
ktord sa straca sama v sebe, ma svoje dosledky, ktoré tu nebudeme rozoberat. Kde teraz
hl'adat’ vSetko to postrdcané a zahodené, Co ,posvitit* spdsobom, ktory na rozdiel od
nezmyselnosti absolitnych mier ¢ohokol'vek vracia ¢loveku lI'udsky rozmer a, ,,po starom®,
kladie pred neho aj obmedzenia a hranice?

Su taki, ktori to vedia.

Erik BalaZ opisuje zimny bivak v Tichej doline, zamrznuty c¢aj v termoske,
odkazanost’ pit 'adovi vodu z horského potoka a svoje pocinanie vysvetl'uje takto: ,, PreZil
som to uZ velakrat predtym a preZijem to aj teraz. V Tichej doline oheri nerobievam. Je to pre
mria posvdtné miesto a ja ho nemézZem zneuctit’ ohriom. Chcem vidiet’ dolinu taku, akd by bola
bez moje pritomnosti. Oheri by vsetko pokazil.

Posvitné miesta! Tatry, s ktorymi sa viaZe viacero narodnych symbolov, ziskali — iste
vdaka svojej morfologickej dominantnosti, scenérickej vynimocnosti i nedostupnosti — v
narodnej kulturnej tradicii poziciu takéhoto kolektivne uznavaného  sakralizovaného
priestoru. Moderna doba k tymto ich vlastnostiam doplnila aj ekologicki osobitost,, ako aj
exaktne preukazatelny vyznam tejto osobitosti. Jedno s druhym, tradicia a ekologické
hl'adiskd, by pre stidneho ¢loveka boli dostatoénymi argumentmi na to, aby na ,,posvatnost’™
tohto izemia nesiahol, a to z nijakych dévodov. Vyspely, ekologicky uvedomely a strategicky
uvazujuci Stat ma nastroje na to, aby toto bohatstvo — zavideniahodny a fascinujuci ekosystém
— ako skutoc¢ny predmet narodnej hrdosti aj zachoval.

Zial, vo vedomi domacej vraj trhovo orientovanej spolo¢nosti na malocom zéleZi, na
podstate veci uZ najmenej. Z cudzieho krv neteCie. A v zaujme dynamického kSeftu sa
cudzim stidva aj naSe aaby sme si naSe/cudzie riadne, definitivne a ziskovo prisvojili,
najdeme, my oficialni, priam uradne stanoveni vlastenci, patricné zakonné nastroje: troSka
prekategorizujeme stupne ochrany tizemia narodného parku, les bude primarne ekonomickou
jednotkou, hranice ekosystémov posunieme tam, kde sa uZ naSe svité ekonomické zaujmy
nedaju uplatnit’ a s nimi nech sa posunu aj vlc¢ie svorky, medvede, rysy, kamziky i sviste,
vtactvo a rastlinstvo a vobec vietko, ¢o sa nam stavia do cesty. Tazba v Tichej, Kdprovej,
Javorovej, Bielovodskej a v Belianskych Tatrach v mene expedicie slovenského dreva napr.
do Svédska, svahy v Mlynickej a Furkotskej prispdsobené vidine tu¢nych turistickych sezén
so sviStiacimi zjazdovkami, ktoré v neistych snehovych podmienkach prestdvaju svistat
amozno s postupujucim globalnym oteplovanim aj celkom dosviStia; perspektiva



smotankovych karnevalov na Strbskom plese, vietko pre najhornejsich z hornych desat'tisic,
najrovnejSich spomedzi rovnych, l'udi s vylu¢ne poctivo nadobudnutymi majetkami...

Veci v texte a za textom, text ako vyzva, protest, vyznanie, argumentacia, ako podana
ruka, ako srdce na dlani... To vSetko evokuje Poslednd pevnost’ slovom i obrazom. A reaguje
aj na zaznievajuce pochybnosti o malej pravdepodobnosti obrazu medvedieho Zivota, ktory
vykresl'uje: je taky (pravdivy) preto, lebo sa uskutoCiiuje v optimalnych podmienkach
divociny, v odl'ahlej a rozsiahlej doline, kde medvede, na rozdiel od svojich druhov v inych
pohoriach, Ziju uchranené od bezprostrednejSich civilizacnych ohrozeni. A, pravdaZe, sama
kladie mnoZstvo d'alSich otazok, zodpovedanie ktorych je vecou d'alSieho badania.

Kazdy text zhodnocuje jeho Citatel'ska realizacia. Ta zavisi od mnozZstva faktorov.
Hodnota niektorych knih sa vyCerpava v Case, ked’ vznikli: pretoZe budticnost’ uZ nedokazu
oslovit, upadaju do zabudnutia. Neviem, aka je Citatel'ska perspektiva knihy Erika Baldza
a Bruna D’Amicis, no je mi jasné, Ze z pohl'adu dneSka ide o dielo moZno aZ nebezpecne
viacznacné. Po dva dni, Co si ju ¢itam a prezeram, si Coraz zretel'nejSie uvedomujem, Ze prave
pre tieto svoje kontextovo dané intencie zapdsobila na mma tak, ako len malo titulov
umeleckej prozy, ktorou sa profesionalne zaoberdm. Dojala ma totiZ. Nepredpokladana miera
stotoZnenia v oblasti takej intimnej, ako si hodnoty, ktoré davaju Zivotu zmysel, nemdze
nedojat’. Emociondlny rozmer autorovho profesiondlneho zaujatia za svoju lasku vyvolava
obdiv, ktory dovoluje vyhlasit, Ze mlady ekoldég napisal svoj hold milovanej doline
a medved'om srdcom. Som mu vd'aCna, Ze sme sa prostrednictvom textu stretli. Erik hl'adi na
svoju Tichti mojimi ocami a vébec pri tom nezaleZi, Ze mojou Tichou je Vajskovska.

Erik BalaZz ajeho spolupracovnici pochopili nieco, ¢o som eSte nespomenula ako
najdoleZitejsi odkaz ich publikécie, to, ¢im prekraCuje svoje aktudlne determinanty a Co
nevSednym umeleckym sp6sobom pripomenul cloveku zapadnej kultury Milan Kundera
vromane Neznesitelnd l'ahkost’ bytia: Ze civilizaCna vyspelost spoloCnosti sa meria jej
vzt'ahom Kk jej najzranitelnejSim clankom. Kto knihu poznd, vie, Ze vychodiskom tohto
presvedcenia je prekrasny pribeh suZitia Cloveka a psa, jeden z najsilnejSich v moderne;
literattre.

Najzranitel'nejSie, hoci fyzicky najstatnejSie clanky ekosystému Tichej doliny, Erikove
medvede, sa mozno pomaly prebudzaji, matky pridajaju narodené mlad'ata, aby s prichodom
jari vkrocili do neistej buddcnosti svojho teritéria. A preto, Ze sme jednej , konfesie“ chapem,
Ze pre Erikovu Tichu — pre Tichu nas vSetkych, ¢o mame radi tito krajinu — treba
v najbliZSich diioch urobit” vSetko, ¢o sa len da. Bolo by GiZasné a iste by to poteSilo aj autora,
keby sa jeho kniZzny apel na zachranu poslednej pevnosti divej prirody vnimal v budicnosti
len ako pamiatka na obdobie, ked" ¢lovek, zabudniic na vlastni prirodnt podstatu, doCasne
zlyhal, na ¢o spomina len nerad a so zahanbenim.
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