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Narodni parky a statni hranice: Rozdilné pristupy k lesu

Narodni park Sumava — Nationalpark Bayerischer Wald
Tatransky narodny park — Tatransky park narodowy
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Zonace nekterych evropskych narodnich park

Nazev Stat Rok Rozloha Kat. Rozloha Pocet
(ha) IUCN I.zony L. zo6n
Bayerischer Wald Némecko 1970 24 250 1. 40% 4
Bialowieski Polsko 1921 40 502 II. 45% 1
Kalkalpen Rakousko 1997 16 500 II. 82% 1
Donau — Auen Rakousko 1997 9 300 Il 85% 1
Berchtesgaden Némecko 1978 21 000 II. 67% 1
Triglav Slovinsko 1961 83 807 Il 66% 1
Tatransky Slovensko 1948 74 111 II. 67% 7
Krkono3sky CR 1963 36 300 Il. 12% 13
Podyji CR 1991 6 260 Il. 34% 1
Sumava CR 1995 69 030 Il. 13% 135

Fotografie na titulni strané L. Rahm,
foto rysa S. Zellner,
foto syce Sprava NP Bavorsky les.



Narodni park Sumava
Nationalpark Bayerischer Wald

Sumava a jeji némecky proté&jsek,
Bavorsky les, patfi mezi klenoty
evropského prirodniho dédictvi.
Bohata raselinisté, Vitavsky luh,
pralesovité porosty horskych
smrcin a bucin i ledovcova jezera
tvofi pestrou mozaiku unikatnich
prirodnich biotopU. Vyskytuji se zde
desitky ohroZzenych druht rostlin

a zivocichu, napriklad rys ostrovid,
tetfev hluSec, pustik bélavy Ci
rosnatka anglicka. Mimoradné
vyznamné je pohofi jako celek:
tvofi nejvétsi souvisly komplex lest
ve stredni Evrop€, nazyvany jeji
zelenou strechou.

K ochrané naseho unikatniho
pohofi vznikl narodni park. Nejprve
v roce 1969 v Némecku,

po odstranéni Zelezné opony

s jednadvacetiletym zpozdénim
rovnéz na ¢eské strané. Roku
1997 byl bavorsky park jesté

rozsiren.

foto: J. Erhard

Narodni park:
nejvyssi kategorie chranéného uzemi

Poslanim narodniho parku je chranit pfirodu a pfirozeny vyvoj ekosystémd,
umoznit lidem poznani pfirody formou Setrné turistiky, zajistit védecky
vyzkum pfirodnich déjd a vytvofit podminky pro prosperitu mistnich obci.

Narodni parky pfedstavuji jedina mista, kde je pfiroda zamérné ponechana
svému Vvyvoji. Zachovani evoluénich procesu je zavazkem, ktery ¢lovék musi
v zajmu pfistich generaci dodrZet. DuleZity je zejména dnes, kdy se

v dusledku globalnich klimatickych zmén méni i lesni vegetace. Nedame-li
alespon v narodnich parcich prostor neruSenému prirodnimu vyvoji,
nebudeme v budoucnu védét, jak vypada a funguje pfirozeny, nepéstovany
les.

Narodni park se rozdéluje na tfi zony, odstupnované podle toho, jak pfisné
se zde priroda chrani. Nejdulezitéjsi jsou prvni a druhé. Prvni zény sestavaji
ze zachovalych prirozenych biotopU, predevsim raselinist ¢i pralesovitych
porostd. Prvni zony se maji postupné — béhem nékolika desitek let —
rozSifovat na Ukor druhych zén, které budou pfevadény na pfirodni les. Mél

by se sem tedy vracet buk a jedle, ve vy§Sich polohach potom plvodni
genofond smrku a jeraby. Treti zény tvofi obce a jejich bezprostfedni okoli.

foto: S. Zellner



| prvni (jadrové) zéna

W pufraéni zéna v NP Bayerischer Wald
m— statnf hranice

= hranice NP Sumava

=== hranice NP Bayerischer Wald

Prvni zény NP Sumava a NP Bayerischer Wald. Zatimco
v Némecku tvori prvni zéna souvisly celek, na ceské
strané je v rozporu s mezindarodnimi doporucenimi
rozdrobena do 135 malych ploch.

Mytus: ,Asanaéni opatfeni na Sumavé jsou Us-
pésna.”

Omyl. Teprve v roce 2000, po Sesti letech inten-
zivni té€zby, byl pocet napadenych stromu nizsi nez
stav v roce 1994, kdy doSlo ke zméné vedeni i
koncepce narodniho parku. Spontanné probihajici
klrovcové kalamity pfitom podle zjisténi entomo-
logl i bez zasahu trvaji obvykle 5 — 7 let.

Navic musime brat v Givahu nejen velikost kirovco-
vych tézeb, ale také polomu. Vinou masivniho ka-
ceni totiZ vichfice porazi stromy na okrajich vzniklych
holin. Pri peclivém kaceni jednotlivych napadenych
strom( a malych ohnisek by k tomu nedoslo. Tyto
Skody jsou tedy dusledkem zasah(. Ale celkova
vySe kalamity, tedy soucet klrovce
a polomu, neustale stoupa.
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Odvolani eeditele spravy NP Sumava Jigho Kece,

mj. pro nezvladnutou kurovcovou kalamitu.

Poeatek razantnich zasahu proti kurovci.
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Jmenovani lvana elabka geditelem NP Sumava.
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Jmenovani Ivana «labka @ditelem NP Sumava.

Kurovec

V poslednich nékolika letech pfitahuje pozornost verejnosti spor

0 zasahy proti kdrovci.

Diky nému se narodni parky vydaly kazdy jinou cestou. Maly,
nenapadny broucek se stal pfi¢inou rozsahlych zmén v koncepci
narodniho parku Sumava, konfliktu mezi spréavou parku a odborniky
i rozrlistajicich se holin na Sumavskych planich.

Na Sumaveé prestali dodrZovat mezinarodni pravidla pée o narodni
park. Namisto postupného rozSifovani byla prvni zéna v roce 1995
zmensena z puvodnich 22% na pouhych 13% rozlohy parku. Zaroven

~ox

doslo k jejimu roztfisténi na 135 jednotlivych a izolovanych ploch,
Z nichZ velka ¢ast neni samostatné Zivotaschopna.

V roce 1999 pak byl zruSen bezzasahovy rezim prvnich zon, takze
prestaly plnit své poslani zcela. Narodni park Sumava se tak stal
pouhym etiketnim podvodem, narodnim parkem na papife. Oznaceni
je nyni spiSe lakadlem pro turisty, ti vSak zde neuvidi to, co déla
narodni park narodnim parkem a pro¢ miliony z nich navstévuji
podobna Gzemi u nas i jinde ve svété — spontanné se vyvijejici

pestrou prirodu.

V bavorském narodnim parku naopak prvni zénu scelili a zachovali
bezzasahovy rezim. Verejnost i odbornici nyni mohou vidét, jak se

lesy po prirodni kalamité vyvijeji.

Bylo by urcité zajimavé sledovat vysledky rozdilnych pristupt, nebyt
toho, Ze nesoulad koncepci dvou narodnich parkl na jednom tzemi
pfirodu velmi posSkozuje. Tato broZurka shrnuje zakladni informace

~oxr

o kalamite, pri

¢iny kontroverzi, nazory expertl i mozna reseni.

Narodni park Sumava: druhé zény a kiirovec

Prabéh kuarovcové a nasledné
veétrné kalamity ve druhé zéné NP
Sumava. V roce 1995 zacalo
soucasné vedeni spravy narodni-
ho parku realizovat metodu
razantniho postupu proti kurovci,
diky které vznikly velkoploSné
holiny. Presto nasledujici rok
nedoslo k ocekavanému dstupu
kalamity: jeji velikost se naopak
dokonce ztrojnasobila. Intenzivni
téZba pokracovala také v dalsich
péti letech a otevrela lesni
porosty vétru, ktery nyni likviduje
VEtSi plochy lesa, neZ kolik by
poskodil samotny kirovec.

Celkova kalamita v NP Sumava
neustale roste. Jeji dvé slozky —
kurovce a vitr — nelze hodnotit
oddélené. Pricinou polomd, jez
vznikaji pri vichricich, je zde totiz
zejména vytvareni holin a otevreni
stén lesnich porostu na jejich
okraji pri Spatné vedené asanacni
tézbe.

V soucasnosti ¢ast lesl druhych zon
tvofi neplvodni smrkové monokultury,
vysazené pred desitkami let. Pfirozené
mechanismy zajistujici stabilitu
ekosystému jsou zde oslabené.

Les proto rychleji podléha Skldcim

Ci extrémnimu pocasi, predevsim

v horach velmi ¢astym vichricim.

Proto je ve druhych zonach nezbytné
proti kdrovci zasahovat. Asanace by
méla disledné likvidovat vznikajict
ohniska vCetné jednotlivych stromd,
stejné jako dalSi zdroje kalamity,
napriklad polomy. Vyhnout by se méla
pouze nékterym mistlm, kde by kvuli
mimoradnym klimatickym podminkam
situaci pouze zhorsila.

S kritikou se ale setkal konkrétni
postup, ktery zvolila sprava narodniho
parku. Ta totiZ namisto v€asnych
cilenych zasah( kaci rozsahlé plochy
lesa. Vznikaji tak holiny, které oteviraji
cestu vétru, coz zpUsobuje masivni
polomy. Vétrné kalamity, zplisobené
Spatné provedenymi zasahy, jiZ na
Sumavé znigily v&tsi plochu smréin
nez samotny kdrovec (viz graf).



Mytus: Polomy na Sumavé s ka-
cenim nesouviseji. Vznikaji totiz jin-
de, nez probihaly zasahy.

Omyl. Polomy na podzim roku 1998
a v zimé 1999 postihly nejvic pravé
t€Zbou Cerstvé narusené plochy na
lesnich spravach Modrava, Kvilda
a Srni. Silné vétry na podzim 1999
avroce 2000 postihly vice jizni ¢ast
narodniho parku, kde kvlli intenziv-
nimu kaceni klrovce vznikaly holiny
v letech 1994 — 1998.

Postupné dpiné odlesriovani horského hrebene pri hranici s NP Bayerischer

Wald: ,Za dalsich pet aZ sedm let téZby se to povede*. (foto: J. Soukup)

~Sestupny trend kalamitniho vyskytu kdroved Ize
ocekavat béhem dvou az trech nasledujicich rokd”,
tvrdil v Gnoru 1996, ¢tyfi mésice pred nejvétSim

namnozenim klrovce v historii parku, naméstek reditele

Radim KosSicek. V listopadu 1997 presvédcoval reditel
Ivan Zlabek novinare, Ze ,radikdini zésahy na

postiZzena cast némeckého

V jednom konkrétnim pfipadé, totiz na horském hrebeni podél
hranice s bavorskou ¢asti narodniho parku, je navic kaceni
Uplné zbytec¢né: z Némecka, kde proti kdrovci nezasahuji, se
kalamita neustale vraci. Strategie zasahu proti ohnisklm zde
proto nefunguje. Holosecéna likvidace tady znamena, Ze na
Ceské strané dojde k Gplnému odlesnéni. Oblast podél
hranice pfitom vykazuje dokonce i na Sumavské pomeéry
extrémni klimatické podminky, které znesnadnuji sazeni lesa
na holinach. V takovém pfipadé je jednoznacné vyhodnéjsi
provést razantni zasah v niz§ich, méné naroénych
podminkach, kde je obnova lesa snadngjsi.

Hranic¢ni hieben, asi
1300 m n. m. Vievo

od Cervené vyznacené
statni hranice holiny v NP
Sumava, zptisobené
nevhodnym holosecnym
kacenim a naslednymi
polomy. Vpravo kirovcem

NP Bayerischer Wald.
(foto: J. Soukup)

Zde se podarilo ktirovce
Zlikvidovat: druha zéna
NP Sumava pod vrcholem
Malé Mokravky 1330
metri nad morem, pri
hranici s NP Bayerischer
Wald. (foto: J. Blaha)

Modravsku byly Gcinné, kurovec je diky nim na vyrazném
Ustupu a na Brezniku se jiZ v podstaté netézi“. ZIabkiv
soucasny naméstek Vladimir Zatloukal nyni ubezpecuje
ministra zivotniho prostredi, Ze za dalSich pét az sedm

let téZby se to urcité povede.

Pozdé asanované ohnisko
kirovce o 500 metrd nize
smérem do vnitrozemi,
rovnéz ve druhé zéné
narodniho parku.
Zanedbani zasahu zde

i na radé podobnych mist
zplsobilo, Ze kirovec ze
smrk( vylétl a napadl
okolni porosty. Pri
postupu, ktery se proti
kurovcové kalamité ve
druhych zénach uplatriuje,
to znamena, Ze budou
vznikat dalsi holiny.

(foto: J. Blaha)

Vinou masivniho, ploSného kaceni namisto cilenych
zasahl je navic asanace nedulsledna. Pozornosti unikaji
jednotlivé stromy i cela ohniska, dfevorubci se nevraceji
pro pozdéji napadené smrky v otevienych sténach
lesnich porostl, zapominaji zde tzv. lapaky (stromy
poraZené jako pasti na kdrovce), porazené kmeny
odvaZeji pozdé. Sprava tak hubi kirovce za cenu holin,
Z pozdé asanovanych stromu se ale lykoZrouti dale Sifi.
Pocinani spravy parku se podoba hasi¢lim, ktefi hasi
pozar odprostfedka.

Dalsi na radé:

Cerna hora,
1315 mn. m.
(foto: J. Blaha)

Uboéi Studené hory
asi 1300 m n. m.
(foto: J. Blaha)




,Vzhledem k tomu, Ze mezi existujicimi jedinci smrku jsou
geneticky dané rozdily v jejich citlivosti vici kdrovci, bezzasa-
hovy rezim umozni pusobeni selekenich tlakl, povede k vetsi-
mu vékovému rozvrstveni a tim i k vytvofeni podstatné odol-
n€jSich porostu. | kdyby doSlo k odumfeni vétsiny stromd,
Gast jich prezije a i mrtvy les pIni fadu funkcri lesa, které
paseka nema.

PloSna asanace kurovcem zasaZenych porostu uvedené vyho-
dy likviduje. Vysadbami dochazi k vytvoreni stejnoveékych po-
rostl Spatného genetického sloZeni. Podle mého nazoru se
tak pripravuje karovcova kalamita za sto let, stejné jako ji
pripravili nasi predchadci nam. “

dr. FrantiSek Krahulec, reditel Botanického dstavu Akademie véd

Navic vyzkum entomologl ukazal, Ze na mnozstvi
klrovce ma podstatné vétsi vliv pocasi (teploty,
srazky) neZ asanacni tézba.

PrestoZe jde o lesy narodniho parku, kde by veSkera
péce o les méla byt podfizena cilim ochrany pfirody
a nikoli ekonomické motivaci, sprava parku ve druhé

Diky intenzivnim lesnickym cinnostem nepoznate,
zda jste v narodnim parku nebo hospodarském lese.
(foto: J. Blaha)

z6né témér vesSkeré vytéZzené dfevo z lesa odvazi
a prodava, casto i pod cenou a to dokonce

i z Zivinové chudych a podmacenych ekosystém,
kde je to vyslovné zakazano. Z ekosystému se tak
ztraceji organické Ziviny a energie, které chybi dalsi

Mytus: ,Klrovec se rozmnoZuje geometrickou fadou, seZere celou
Sumavu, pak potahne na Plzen a na Prahu“

Omyl. Ve skuteénosti védci jiz davno zjistili, Ze kaZzda gradace (pre-
mnoZeni) karovce i dalSich podobnych Zivocichl ma svlij pocatek,
vrchol a pad.

Ampl.

Prabéh gradace kurovce v riznych podminkach
(dle Schwerdtfegera)

Délku trvani kalamity ovliviiuje fada faktord. V pfipadé pretrvavaji-
cich pfihodnych podminek se vSak po rozpadu populace klrovce
muZe ihned opakovat nova gradace. K tomu také doslo v narodnim
parku Bavorsky les, u nas napfiklad v Krusnych horach. Ackoli ku-
rovcova kalamita na Sumavé trva jiz Sestnacty rok, postizena jsou
pouze asi 4% rozlohy parku v blizkosti NP Bavorsky les.

generaci lesa. V nejvysSich polohach se pritom les
obnovuje Casto pouze na tlejicim drevé. Jesté
dostava sprava parku pfispévky od ministerstva
Zivotniho prostredi.

Mimoradné obtizné bude holiny opét zalesnit. Na
Sumavé se nyni d&je totéZ, co kdysi v Krusnych

pro obnovu imisemi poskozenych lesl zde bylo
pravé odstranéni suchych strom, které obnazilo
horské vrcholy a Gbo¢i. Ani po nékolika desetiletich
se nedafii odlesnéné hrebeny zalesnit. , Naprosta
vétsina plosnych, holosecnych zasahid v osmém
vegetacnim stupni znamena rozvrat aZ trvalou
likvidaci ekosystému lesa“, poznamenava

geobotanik Richard Visnak.

Navic dochazi k nepfirozené selekci semenacku.

zniceného lesa, by se vice prosazovaly tzv.
klimaxové (dlouhovéké) genotypy smrku. Les
vznikajici na holinach namisto nich tvofi pionyrské
genotypy, které vyhovuji podminkam vétrem
biCovanych plani, ale jsou kratkovékeé.

ProtoZze sazenim stromkl na velkych holych
plochach holin vznikne stejnovéky les, dojde za
80 — 120 let k jeho hromadnému rozpadu. Pravé
timto zptsobem vznikla v letech 1876 — 1890

v lesich, Schwarzenberkem kdysi holose¢né

vykacenych a pozdéji osazenych smrkovou
monokulturou, prvni Sumavska karovcova kalamita.

Mytus: ,Asanace je jedinou mozZnosti, jak kalamitu zvladnout.“

Omyl. Védci zjistili, Ze rozhodujicim faktorem je vzdy po¢asi. Asana-
ce ma u velkych kalamit jen mensi vyznam. To potvrzuje nejen vyvoj
kirovcové kalamity na Sumavé (v roce 1996 doslo ke gradaci kiirov-
ce i pres razantni zasahy). PfedevSim to ukazal vyzkum kalamit v
jinych zemich (Svédsko, Svycarsko). Pokud se nepodafi asanaci za-
hubit vice nez 60% populace kdrovcu, ztraci smysl zcela.

genetického sloZeni. Podle mého nazoru se tak

Ji pripravili nasi predchddci nam*, varuje dr.
FrantiSek Krahulec, feditel Botanického Gstavu
Akademie véd CR.

i Jizerskych horach a Krkonosich. Nejvétsi prekazkou

Normalné, ve stinu strom( nebo suchého, klrovcem

,Dochazi k vytvoreni stejnovékych porostu Spatného

pripravuje kurovcova kalamita za sto let, stejné jako



Narodni park Sumava:
klrovec v pralesovitych porostech prvnich zon

Lykozrout smrkovy (Ips typographus), zvany karovec, je dllezitou soucasti smrkového lesa. Uplatnuje se jako
nepostradatelny faktor pfi stfidani generaci. Urychluje totiz odumirani starych stromu, které uvolnuji v pfirodnim kolobéhu
misto mladym. Tak, jako se borové lesy ve Spojenych statech pfirozené obnovuji prostfednictvim pozaru, horské smrkové
lesy se obnovuji prostfednictvim kdrovce. Obvykle se tak déje na malych ploskach. Jednou za
¢as ovSem také v prirozenych lesich dochazi k velkym klrovcovym kalamitam.

Mimo to se projevuiji i disledky globalnich klimatickych zmén. Naplni-li se prognézy, do tficeti
let ustoupi Sumavské horské smrkové lesy smiSenym porostim buku, jedle a smrku. Smrku
totiZ oteplovani a sucho vibec nesvédc¢i. Rozpad horskych smréin se uskutecni
prostfednictvim nebo za duleZité Gsasti kiirovce. Na Sumavé miZeme podatky tohoto
procesu pozorovat jiz dnes, ve smrkovych pralesich na Trojmezné, Smréiné a Plesné.

Pravidla pro monokultury proto neplati v pfirozenych
a pralesovitych porostech prvnich z6n narodniho
parku. Za prvé, cilem ochrany prvnich zén neni
udrZeni jejich neménného stavu, ale zachovani
biologické diverzity a pfirodnich procesu. Jejich
soucasti jsou i pfirodni kalamity — napriklad
pfemnoZeni hmyzu, polomy €i laviny, kterym se
v hospodarskych lesich snazime zabranit.
Trojmezensky prales. Uschlé
stromy jsou diky prirozené
obnové ihned nahrazeny
mladymi. Nevznikaji holiny
a tlejici drevo jim dodava
potrebné Ziviny. (foto: J. Blaha)

V prvnich zénach — oblastech volné prirody se nechava
prirodnim kalamitam volny prabéh, jsou totiZ prirozenym
faktorem vyvoje ekosystému. (foto: H. Strunz)

Mezinarodné uznavany standard narodnich parkd
proto predpoklada strategii nezasahovani proti
kdrovci. V prvni zoné vyznamnych stfedoevropskych
narodnich parku, kde smrky rostou — Bavorském
lese, Harzu, Berchtesgadenu, Bialowiezi, polskych
Tatrach i KrkonoSich — se dusledné uplatnuje.

V Narodnim parku Sumava vsak nechala jeho
sprava prirodni procesy zrusit, kdyZ v roce 1999 Holiny vzniké kdcenim v prvni zoné Modravské slaté (nahore) a Ztracend slat

povolila kdceni napadenych stromd. Lesnf inZzenyfi (dole) poskozuji jednu z nejcennéjsich casti narodniho parku — komplex
P . P & ~ raselinist prisné chranénych mezindrodni tzv. Ramsarskou umluvou.
zvyKIi projektovat hospodarské lesy se na Sumaveé

) O N ’ (foto: J. Blaha — nahore, I. Matéjkova — dole)
rozhodli zachranit pfirodu pfed ni samotnou.
Marnost takového pocinani vynikne, uvédomime-li
si, Ze klrovce neznici, dokud neodstrani vSechny

priciny jeho pfemnozovani. Sucho, oteplovani ani
imise vS§ak motorové pily nepodfiznou.

,V 1.z6né NPS, tak jak je dnes stanovena, nebude
ani v soucasnosti, ani v budoucnosti provadéna ani
Zadna asanace pfi napadeni porostu Skodlivymi €ini-
teli, ani nebude provadéno umélé zalesnéni jakym-

koliv zplisobem. “

Zavéry mezinarodni odborné konference Aktivni
ochrana lesa jako zaklad ochrany Sumavské
prirody, Vimperk, duben 1997




Zaroven kaceni neni Gcelné. V prirozeném ekosystému se kdrovec
samozrejmé chova jinak nez v umélé smrkové monokulture. Odbornici
proto doporucuji v prvnich zénach, které tvori pravé prirozené
pralesovité porosty, nezasahovat.

Proti asanacim se postavilo odborné grémium ministra Zivotniho
prostredi pro narodni parky, reditelé tfi pfislusnych Gstavi Akademie
véd CR (Entomologicky a Botanicky Gstav i Ustav ekologie krajiny)

a desitky jednotlivych expertt z akademie i univerzit.

Ld

Auszo.

Rovnéz védecka rada Narodniho parku Sumava navrhovala
,Systémové zachovat bezzasahovy reZim v 1. zénach*“, s kacenim
souhlasila vyhradné , ve vyjimecnych pripadech®. Ty se mély tykat
pouze malych okrajovych ploch umélych smrkovych monokultur, které
se staly soucasti prvnich zén, a také pripadu, kde jde o ,zachranu
specifického genofondu”. Sprava se ale hned prvni rok rozhodla pro
rozsahlé zasahy v 55 z celkem 135 prvnich zén, vétSinou prirozenych
lesich a pralesovitych porostech.

Naméstek ministra zivotniho prostredi Josef Béle v srpnu 1999
pfiznal, Ze o kaceni na Sumavé rozhodl politicky tlak. DdleZita
»~nejsou jen védecka stanoviska, ale i stanoviska rady poslanct
a senatord”, rekl.

M [ :0304) "duzawlol] eu sajeld AoxIWsS Aysioy

Sprava narodniho parku se napfiklad rozhodla kacet

v Trojmezenském pralese a na sousedni Smrciné, ackoli jeji viastni
interni inspekce doporucovala pravy opak. Zasah , vytvori velké riziko
vzniku holin a nasledného rychlého rozvraceni vétrem... i urychleni
rozpadu porostu... doporucuji... ponechat obé lokality samovolnému
vyvoji“, varovala inspekéni zprava. Ufednici presto ke kacenfi
pristoupili.

2UBUO!
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,Prvni zéna narodniho parku Suma-
va, to jest pfiroda bez zasahu, byla
rozsekana na 135 malych kouskul
a ted se vSichni divi, Ze tyto kousky
nejsou Zivotaschopné. Rozrezte rybu
na 135 kusu, hodte ji do vody a ...

Lrybo plav“. Presto nékteré vétsi cas-
Smrcina: kaceni nici posledni zbytky livykazujiischopriostatiioregulace.

. Sumavskych horskych smrkovych pralesd. Av?ravé ty.tofkusy chece S parku
(foto: J. Bldha) téZzebnimi zasahy dorazit.

dr. Mojmir Vlasin, zoolog,
Ekologicky institut Veronica

Tzv. kalamitni svaznice ve druhé zoné, 300
\ metrd pod Trojmezenskym pralesem. Nevhodné
kaceni zde v roce 1988 nastartovalo nekonecny
koloto¢ polomd a mnoZeni kirovce v tzv. - B .
porostnich sténach (na okrajich lesa). Vysled- »Prirodni procesy motorovou pilou ne-
kem zasahu proti kalamité jsou holiny, eroze vznikaji, ale zanikaji*
pldy, naruseni vodniho reZimu a misty trvala prof. Dalibor Povolny, emeritni
likvidace lesniho ekosystému. "Trojmezensky profesor
prales pred takovym koncem uchranila nenasil- Mendelovy lesnické a zemédélské
na blokada kaceni v roce 1999. Zatim. Sprava
parku jesté pokracuje v "asanaci" 200 metri
Sirokého pasu na hrebeni — nejvyssi ¢asti ceské
Sumavy." (foto: J. Blaha)




Mytus: ,Asanaci kirovce rozpadu lesa sice nezabranime,
ale alespon jej zpomalime.“

Omyl. Sledovani efektivity asanacénich opatfeni v obdobnych
podminkach rezervaci mimo narodni park ukazuje pravy opak
(narodni pfirodni rezervace Cerné a Certovo jezero, NPR Pra-
déd v Jesenikach, NPR Mazak v Beskydech). Na pfirozené
horské smrkové lesy pralesovitého charakteru nelze apliko-
vat postupy uZivané v umélych monokulturach.

Mytus: Kaceny jsou lesy, které masivné napadl| klrovec

a dale se Sifi.

Omyl. V roce 1999 sprava narodniho parku zacala kacet
v pralesovitych porostech. Pouze ve tfech z 55 prvnich zon,
kterych se rozhodnuti o zasazach tykalo, Ize vibec hovorit
0 vyraznéjSim napadeni kirovcem. Ve tfech dalSich se podil
napadenych stromu pohyboval mezi 5-10%, a ve vSech ostat-
nich mezi 0-5%, tedy v hodnotach odpovidajicich pfirozenému
stavu. Mnohdy dokonce pocet kirovcl bez zasahu Elovéka
klesal (napfiklad prvni z6ny Strazny, Skalanty hibet, Kamen-
na). V nekolika pfipadech dokonce v dobé rozhodnuti nebyl
ani jediny napadeny strom.

Horsky smrkovy prales
(foto: J. Blaha)

Mytus: V prvnich zénach sprava narodniho parku povolila
kacenf klirovecem napadenych strom, ale vSechno drevo
zde zUstava prirozenému rozkladu.

Omyl. Na okrajich prvnich zén dfevo mizi, ve vétSim mnoz-
stvi bylo odvezeno z Jezerni a Ztracené slaté. DalSimu od-
vozu pravdépodobné zabranila disledna kontrolni ¢innost
Hnuti DUHA a jeho spolupracovnikll mezi odborniky.

Odlisnost chovani kdrovce v pfirozenych porostech oproti
umélym smrkovym monokulturam ilustruji vysledky vyzkumu
v rezervaci Cerné a Certovo jezero. Ta leZi v chranéné
krajinné oblasti Sumava nedaleko hranice narodniho parku.
V tomto misté, které charakterem odpovida prvnim zénam,
nékolik let podrobné sledovali GspéSnost zasahd.

Odbornici vyuzili mimoradné prilezitosti ke srovnani obou
postupl: zatimco v Casti rezervace se proti kdrovci
nezasahovalo, na jinych mistech s nim lesnici svadéli tuhy
boj.

Peclivy monitoring pfinesl prekvapivé vysledky: ani disledna
asanace kazdého napadeného stromu v zasahové ¢asti zde
nezabranila nastupu klrovcové kalamity v roce 1996.
Uginnost kacenf byla o pouhé jedno procento vy$si nez efekt
prirozené regulace v nasledujicich letech v bezzasahovém
pasmu. Pokles pocetnosti klrovce v bezzasahové ¢asti

rezervace byl témér shodny s plochami, kde se kacelo.

Celkovy pocet smrku, jeZ padly za obét asanaci, je ale daleko
vySSi. V roce 1998 totiz vichfice vyvratila a polamala
mnoZstvi stromud, z toho pres 88% v mistech masivnich
zasahU a necelych 12% na bezzasahovych plochach. Pokud
seCteme kaceni a polomy, které v jeho disledku vznikly,
padlo asanaci za ob&t o 40% vice smrkl, nez jich znicil
karovec pri bezzasahovém rezimu. ,, Dosavadni realizaci
obrannych opatreni byl zretelné urychlen rozpad lesniho
porostu®, upozornuje studie.

V roce 1999 sprava narodniho parku vénovala pracovni sily
zbyte€nym zasahlm v pralesovitych porostech. Pritom
nedokazala v€as asanovat rozsahlé, kirovcem napadené
polomy ve druhé zéné. Verejné priznala, Ze jejich likvidaci
fyzicky nezvlada.

PFiliS pozdé tak byla odstranéna tfetina polom0, pres

45 000 m3dreva. Na znacné ¢asti téchto kmen(l se kuirovec
namnozil. Pro srovnani: v Trojmezenském pralese, kde
odbornici doporucuji nezasahovat, nebylo kvili blokadé v 1été
1999, ke které vyzvalo nékolik védcu, pokaceno asi 5 000
kubickych metrd majestatnich smrkd.

Drevo protipravné mizi uz i z nékterych prvnich zon.

Sprava parku to zdlvodnuje nedokonalosti mapy zonace
nebo ¢innosti neznamych vrtulnika.

»,Odumfelé stromy umoZnuji odrist naletu, ktery by byl na
holiné vystaven extrémnimu mikroklimatu. Problém neni

mozné feSit pouze se zretelem na nebezpedi, které plyne

z mnoZziciho se klrovce, ale také s ohledem na stovky let
trvajici obnovu znic¢enych lesu.“

ing. Leo Kostal, specializovana firma Obnova horskych




Narodni park Bavorsky les

Vysledky strategie nezasahovani ukazuje narodni
park Bayerischer Wald na némecké strané Sumavy.
V jeho jadrové zéné, jez odpovida ¢eské prvni zoné

a postupné se zvétSuje (v roce 2017 ma dosahnout
75% plochy parku), se klirovcem napadené stromy
zasadné nekaceji. Kolem ni vznikl 500 — 1000 metrd
Siroky pufracni pas, ktery ma pred kdrovcem chranit
okolni hospodarské lesy, a kde napadené stromy
dasledné likviduiji.

V jadrové zoné uschla v dusledku rozsiteni klrovce
cast stromU na plose asi 4 000 hektarll. Také zde
méli lesnici obavy o dalSi osud lesa. Vyvoj jim vSak
ocekavani.

Netvofi se holiny, v porostu vznika novy les.
Inventarizace lesl narodniho parku i dalsi studie
ukazaly, Ze v na prvni pohled uschlém lese se zvysil
pocet mladych stromku z pfirozeného zmlazenti jiz
nyni vy§Sich nez 20 cm na pramérné 1 900 kusu na
hektar. Stromku vySSich nez 10 cm je dokonce

3 570 na hektar. O budoucnost lest zde proto
odbornici jiz nemaji obavy, pfiroda je obnovuje
spolehlivé a mimochodem zdarma. Kdrovec navic
nedokazal poskodit vSechny smrky. Silni jedinci
zakladaji novou, podminkam Iépe prizplisobenou
generaci lesa.

Obnova lesa pod uschlym porostem probiha
v nékolika fazich. Diky tomu vznika vékovée
i prostorové rozmanity a proto stabilni les.

Prvni fazi zmlazeni tvori 5 — 20 let staré stromky, které byly
odrostlé jiZ v dobé, kdy dospélé smrky usychaly.
(foto: P. Chytil)

Mytus: V narodnim parku Bavorsky les se pougili z chyb a zacali
proti kirovci zasahovat

Omyl. V Bavorsku naopak dodrzuji stanovenou koncepci. V jadrové
(prvni) z6né proti klirovci zasadné nezasahuji. Druhou zénu naopak
bedlivé hlidaji a asanuji kazdy napadeny strom tak, aby se kurovec
nerozsifil z jadrové ¢asti do lest mimo narodni park.

Ke kaceni doSlo pouze v tzv. pufraéni zoné, do které kdrovec proni-
kl ve vétSim mnozZstvi az v poslednich nékolika letech.

V nové ¢asti bavorského narodniho parku plati rezim postupného
zvétSovani prvni zény tak, aby v roce 2017 dosahla jeji rozloha
75% parku. Rovnéz zde zasahuji proti kirovci pouze ve druhé zoné.

V prvni zoné NP Bayerischer Wald nechéavaji klrovcové kalamité
spontanni prubéh. Po nékolika letech pod uschlymi stromy vznika
novy, odolnéjsi, prirozeny les. (foto: J. Blaha)

Nékteré smrky preZivaji i vemi silné napadeni kiirovecem. Tam
kde se nekaci, zaloZi titoodolni jedinci novou generaci lesa.
(foto: J. Blaha)
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Vyvoj klrovcové kalamity v jadrové (bezzasahové) zéné NP Bayerischer Wald.
Trend je i pres rozdilnou metodiku sledovani srovnatelny s trendem v Il. zénach
NP Sumava, kde se kdrovcem napadené stromy kéaceji (viz graf na str. 4).

V jadrové z6né NP Bayerischer Wald v§ak na rozdil od ¢eského parku od roku
1990 nezaznamenali Zadné ploSné polomy, prestoZe se jedna o navétrnou
stranu pohofi.

Poznamky: V NP Bayerischer Wald vyhodnocuji pfirtst kirovcem napadenych
ploch z leteckych snimku. AZ do r. 1999 probihalo letecké snimkovani vzdy

v Cervenci nebo srpnu, zachytilo tedy plochy napadené od |éta predeslého roku
po jaro (proto je pfi srovnani trendu vyvoje kalamity s NP Sumava patrny posun
o jeden rok). V roce 1999 probéhlo snimkovani v ¢ervenci i v fijnu, v souhrnném
Cisle jsou tedy zahrnuty i plochy napadené v Iété 1999. V roce 2000 byla diky
nové technice zlepSena metoda vyhodnocovani snimk, ktera rozlisila i velmi
male napadené skupiny stromU. V tomto roce byla tedy pfictena i dfive
neidentifikovana napadena mista z let pfedchozich.



Vyvoj primérnych pocti stromku vyssich nez 20 cm

t stromku na hektar

primérny poce

lese” bavorského parku preziva vétSina druh(
lesnich rostlin, hmyzu a dalSich organism.
Podarilo se tedy zachovat jak kontinuitu vyvoje
lesa, tak pestry ekosystém unikatni horské
smrciny a jeho biologickou diverzitu. Vyzkum
ukazuje, Ze priroda rozpadajicich se smrkovych
porostl v narodnim parku je paradoxné pestrejsi

o holinach, které vznikaji kacenim na Ceské strané.

Mytus: ,Karovcova kalamita znamena katastrofu.
Obnova lesa muZe trvat nékolik set let.“

Omyl. V minulosti byly kGrovcové kalamity bézné
prirodni udalosti. Zanechaly stopy pouze v historic-
kych dokumentech, nikoli v lese samém. Také zku-
Senosti z narodniho parku Bavorsky les dokazuiji, Ze
obnovu lesa kurovcova kalamita neprerusi.

Druhou fazi zmlazeni predstavuji mensi smrcky ze
semenného roku, ktery rozpadu vZdy predchazi.
(foto: J. Blaha)

Mytus: MnoZstvi klrovce v bezza-
sahové jadrové casti narodniho
parku Bavorsky les klesa, protoze
klrovec tam seZral vSechny smr-
Ky.

Omyl. Kdrovcova kalamita postih-
la zatim necelé 4 000 hektard ja-
drové zony staré ¢asti parku. Na
zbylych 9 000 hektarech je smrk
vyrazné zastoupen v jedlo-buko-
smrkovych a nesmiSenych smrko-
vych porostech.

EL
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[ I ostatni druhy

Treti faze obnovy lesa nastava po rozlamani Rychlost obnovy lesa v nizsich polohach
sousi 5 — 10 let po kalamité. Zaroven zacina predcila vSechna ocekavani.
odrustat jerab. Ctvrta faze nastupuje 15 — 30 (foto: J. Blaha)

let po kalamité. Na tlejicim drevé se uchycuji
semenacky ze semen stromd, které preZily.
(foto: R. Péhlmann)

S | jefab
® smrk

Les poskozeny kirovcovou kalamitou se samovolné obnovuje

i v nejwydsich horskych polohach. Uboéi Luzného, asi 1340 m n. m.




Reseni pro Sumavu

Spor o klrovcovou kalamitu na Sumavé je mimofadné
komplikovany. Nema snadné, banalni feSeni — nelze prosté fici
kacet ano nebo kacet ne. Lze proto jen shrnout zakladni prvky,
kterymi by se reSeni mélo ridit:

Postupné zvétsSit a scelit prvni zony tak, aby vzniklo 3 — 5
velkych ploch, repezentujici rdzné typy lesnich ekosystému
Sumavy, s bezzasahovym reZimem. Sumava tak ziska
standardni ¢lenéni, obvyklé v evropskych narodnich parcich.
V téch prvnich zénach, které kvdli jejich poloze nebude mozné
zaclenit do velkych ploch, stanovit ochranny rezim individualné
podle jejich stavu a polohy.

Pfedem a na zakladé konsensu mezi odborniky a obcemi
presné stanovit, které ¢asti druhé zény budou ¢asem (po
Gpravé druhového sloZeni stromu v lesich) prevedeny do z6ny
prvé, v jakém casovém horizontu — a naopak které casti
zOstanou druhou zénou s Setrnym lesnim hospodarenim.

Ve druhé zéné stanovit peclivé sledované ochranné pasmo,
za které klrovec nebude moci postoupit do vnitrozemi. Podobna
pufracni zona jako existuje v bavorském narodnim parku. Toto
ochranné pasmo by nemélo zasahovat do osmého vegetacniho
stupné, tedy horskych smrc€in, které jsou vystaveny extrémnim
klimatickym podminkam. Musi byt situovano v nizSich polohach,
kde jsou lesni ekosystémy schopny v pripadé vytvoreni holin
asanacnimi zasahy opét zarast.

Také ve druhé z6né nad timto pasmem proti klirovci zasahovat
— ale pouze pokud asanace nezpusobi vznik holin. Potom totiz
znamena vétsi Skody, nez Sifeni klrovce. V praxi by to
znamenalo dlsledné asanovat jednotlivé stromy a mala
ohniska zakladana dale |étajicimi karovci. Tim se postup
kalamity vyrazné zpomali a zabrani se jejimu Sifeni na dalsi
mista.

V pfipadé€, Ze napfiklad vlivem klimatickych podminek dojde
ke zhrouceni populace klrovce v postupujici fronté pred
dosaZzenim ochranného pasma, neumoznit jeho novou gradaci.
Znamena to necekat aZ se brouci opét rozmnozi, ale nadale
dUsledné likvidovat vznikajici ohniska, ackoli pravé neprobiha
kalamita.

Ponechame-li polom pfirodé, vznika rozmanity ekosystém.
(foto: Rainer P6himann)

Mytus: Spor o klrovce v ndrodnim parku je ne-
prehlednym sporem mezi odborniky.

Omyl: Spor 0 Sumavu neni sporem mezi dvéma
skupinami odbornikl. Je to spor mezi spravou
narodniho parku, Gredniky a politiky na stran€ jed-
né a biology, ekologickymi organizacemi
a zahrani¢nimi odborniky na strané druhé — vy-
jimky potvrzuji pravidlo. Spor mezi netispeéSnym
experimentem dnesniho reditele narodniho parku
Ivana Zl&bka a b&Znymi standardy evropskych na-
rodnich parkd. Rozhodnuti o téZbé ovliviuje také
ekonomicka motivace na zpenézeni dreva.

Ztracena slat — prvni zéna NP Sumava — po ,asanaci“
(foto: I. Matéjkova)

Ztracena slat — prvni z6na NP Sumava — neasanovany porost
(foto: I. Matéjkova)




Tatransky narodny park
Tatransky park narodowy

V roku 1948 je vyhlaseny Tatransky narodny park (TANAP) ako prvy narodny park vo
vtedajsom Ceskoslovensku. Po uzékoneni narodného parku dochédza k viacerym
pozitivnym ochranarskym opatreniam: zakazany je holorubny spdsob hospodarenia,
vyltcené je polovnictvo, pastva na holiach, odstavena je prevadzka kameinolomov,
Les neovplyviiovany ludskou &innostou. tazba Strkov a pieskov. Zakon o TANAPe nariaduje do prirody narodného parku

Tatransky narodny park — Nérodna zasahovat tak, aby sa zabezpegilo stale zlepSovanie a obohacovanie stiéasného stavu
prirodna rezervacia Sucha dolina. prl’ro dy

S prijatym zakonom o TANAPe ale nekoreSpondovala redlna situacia v narodnom
parku. V atraktivnom prostredi Tatier Coraz viac narastal tlak réznych zaujmovych
skupin, ¢o sa negativne prejavilo na tatranskej prirode. St¢asna situacia v TANAPe,
najma v maloploSne chranenych tGzemiach, nie je v stlade so zakonom o ochrane
prirody a krajiny. Zarover Tatransky narodny park nespina kritéria podlia poZiadaviek
IUCN a tieZ Biosféricka rezervacia Tatry nema vytvorena A zénu, kde by bola vylGéena
ludska Cinnost. Preto je snaha zabezpecit G¢innejSiu ochranu Tatranského narodného
parku. S uplathovanim poZiadaviek ochrany prirody narodného parku nesuhlasia najma
vlastnici a uZivatelia lesov. Je to zapric¢inené predstavou o nutnosti starat sa o lesy

a tieZ z neochoty vzdat sa vyuZivania tychto pozemkov v prospech prirody

a prirodzenych procesov.

Posobenie cloveka
v tatranskych lesoch

Pbévodné tatranské prirodzené smrekovo jedlové lesy,
klimaxové smreciny, bukové jedliny a i. boli na
mnohych miestach premenené na smrekové
monokultdry. K tomu sa pridava celkové znecistenie
atmosféry, klimatické zmeny a i., s ktorymi sa najma
premenené lesy nevedia vysporiadat. A preto sa
pracovnici TANAPu uz pri vzniku narodného parku
rozhodli uskutocnit rekonstrukciu tychto lesov.

Dlhodobym lesnickym cielom je intenzivnymi zasahmi
dosiahnut taky stav lesnych porastov, ich drevinového
zloZenia a Struktdry, ktory by bol blizky charakteru
prirodného lesa. Hoci tieto navrhy pretrvavaja od
pociatku existencie TANAPu (50 rokov) vidime, Ze
lesnikom sa tieto zamery na prevaznej Casti Gzemia
Smrekova monokultdra. Stav lesa sa velmi odliSuje od smeru, ktory nepodarilo dosiahnut (Vid’. foto &. 2). Je to sposobené
50 rokov navrhuju lesnicke koncepcie. Tatransky narodny park — Narodna L hodnvmi zasahmi d ladvch t ktora
prirodna rezervacia Dolina Bielej vody. najma"j_ev o ’nyml zaga mi do miadyc R porasiov, ktora
sa nelisi od vychovy pri holorubnom spésobe
hospodarenia, kde pri dosiahnuti rubného veku

Tab. &. 1. Stéasné a cielové drevinové zloZenie porastu sa pocita s jeho Gplnou likvidaciou.
Drevina 1955 1996 Vyhlad V dosledku tohto pristupu vznikaja malo odolné
rovnoveké porasty a je len otazkou Casu, kedy tieto
smrek obycajny 72,4 65,3 49,5 porasty podlahnu prirodnym Ziviom ako je vietor, sneh,
jedla biela 1,7 1,8 6,3 premnoZenie podkérnikov a i. Pri ponechani porastov
borovica lesna } 5,0 4,0 4,5 bez zasahu spravidla dochadza k uginnej
smrel'.(ove.c CIREI GV 208 e S Lrekonstrukcii“ tychto porastov, pretoze priroda ma
borovica !|mba 0.1 0.8 2,7 tendenciu zbavovat sa neprirodzenych zloZiek. A tak
kosodrevina 12,1 18,9 18,9 . S )
ihlicnaté spolu 96,9 95,7 89,9 prirodzenym vyberom a postupnou sukcesiou dochadza
buk lesny 0,3 0,9 2,3 Kk vytvoreniu stabilnych a biologicky hodnotnych
javor horsky 0,1 0,4 1,6 porastov. V minulosti sice bola snaha ponechat aspon
jelsa lepkava 1,1 2,0 2,7 ¢ast nepdvodnych porastov bez zasahu pre sledovanie
ostatné listnaté 1,6 1,0 3,5 prirodzenych procesov, z neznamych pri¢in k tomuto

listnaté spolu 3,1 4,3 10,1 zameru nedoslo.



Dalsiu dlohu, ktord si lesnici vytyéili je
priblizenie sa k povodnému zastlpeniu
drevin na tzemi TANAPu. Uspesne sa to
podarilo pri kosodrevine. HorSie je to

v pripade listnatych drevin (okrem jelSe)
a jedle bielej, ktorych podiel v lesoch sa
podarilo zvysit iba minimélne alebo vébec
(vid. tab. €.1). Je pravdepodobné, Ze
zastUpenie tychto drevin, tak potrebnych
pre tatranské lesy, by bolo vySSie pri
ponechani porastov bez zasahu.

Medzi vyznamny vplyv nepriaznivo
pdsobiaci na lesné ekosystémy TANAPu
patri aj vytahovanie odumretych stromov
z lesa. Tymto Gkonom sa ma zvysit
esteticky vzhlad lesa a hygiena porastu.

No mftve stromy existuju v lese uz od
pociatku jeho existencie a su ddlezitou
stcastou autoregeneracnych procesov
(napr. zmladzovanie semenacikov na
odumretych kmenoch). Zaroven su
biotopom mnohych druhov organizmov
podielajicich sa na udrZiavani rovnovahy
esnom ekosystéme.

Akumulaéna schopnost’ lesov Javoriny

Graf ¢. 1: Trend akumulacnej schopnosti lesé
lesohospodarskymi zasahmi (taZba dreva, holort

Tatranskelzo .narodl?eh(’) .parku Javorgvaz dolina: Odfto 1970 1975 1980 1985 1990 1993 1995 1996 1997 1998
zvysuje a zrychluje. Akumulacna schopnost le roky
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Akumulaéna schopnost’ lesov v Kdprovej doline

odtokovy koeficient

Graf ¢. 2: Trend akumulacnej schopnosti lesa s re
lesnickymi zasahmi do ekosystému — Tatransk
Koprova dolina: Les dokaZe zachytit viac zraZzok

zniZuje a spomaluje. Akumulacna schopnost Ie
odtokovym koeficientom, t.j. pomerom odtoku ku
odtokovy koeficient znamena niZsiu akumulacni schc —e—Képrova dolina  —— Trend odtokového koeficientu

1975 1980 1985 1990 1993 1995 1996 1997 1998

Akumulacné schopnosti lesov na Bialke
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Graf ¢. 3: Trend akumulacnej schopnosti lesov
Bielka je pohrani¢nou rieckou medzi Slovenskom (Ta
park) a Polskom (Tatransky park narodéwy). Na slove

v lesoch intenzivne hospodari (holoruby), na

medzinarodné pravidla pre narodné parky — netazi
nezasahuje p —e— Pomer odtoku k zrazkam 1 —e— Pomer odtoku k zrazkam 2
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Snaha o ,zachranu* lesov Tatranského narodného parku pred lykoZritom tu
sposobila vznik rozsiahlych, taZko zalesnitelnych holin, eréziu, znizent akumulacnd
schopnost, zanik biotopov a vytvaranie dalSej generacie umelych porastov.

Hore: NPR Bielovodska dolina, ¢ast Sirokej doliny — Tatransky narodny park,
Slovenska republika.

Dole: NPR Bielovodska dolina, pohlad na Zadnu kopu Tatranského narodného
parku, Slovenska republika.

V Tatranskom parku narodowom proti lykoZritovi v prvych zénach nezasahujd, lesy
ponechavaji na samovyvoj. Na fotografii vidiet striedanie jednotlivych ploch Zivého
starého lesa, plochy sucharov a mladé lesné porasty, ktoré vznikli pod stojacimi
sucharmi.Dolina Bialky. Masiv Woloszynu. Polsko.

Lykozrat v Tatrach

Lesy TANAPu vSak vyrazne ovplyviuja kalamity
rézneho druhu, €o je spésobené najma premenou
prirodzenych lesov na lesy umelé. Vyskyt kalamit

v pévodnych porastoch je charakteristicky len pre
rovnorodé smreciny vo vySkovom pasme asi 1100 az
1300 m.n.m., kde v Stadiu optima dochadza k tzv.
katastrofickému rozpadu. Tento plosny rozpad je ale
prirodzenym spdsobom obnovy tychto lesov, preto je
neZiadlce zo strany ¢loveka ho ovplyviiovat.
ProblematickejSie je rieSenie vyskytu kalamit

v nepdvodnych porastoch, ktoré sa ¢asto nachadzaja
aj v prirodnych rezervaciach. Prave tu dochadza

k rozporom, Ci v rezervaciach zasahovat alebo nie.

Pri rieSeni tejto problematiky ¢asto pretrvava
ortodoxny lesnicky pohlad, ¢o je mftve alebo
odumierajice musi ist z lesa preé. Nazorom lesnikov
ako zabranit rozsirujucej sa kalamite je spravidla
asanacia vSetkych ploch postihnutych kalamitou.
Asandcia ale zvacsa spodiva vo vytazeni vSetkych
stromov (niekedy stromy ostavajd na mieste a su
chemicky asanované, alebo odkdrnené). Tento spdsob
v3ak jednozna¢ne nemodzme uplatiiovat

v rezervaciach, kde by sme prave mali sledovat aké
prostriedky na zastavenie kalamity pouZije priroda.
Takyto postup sa uplatiuje vo vacSine narodnych
parkov sveta, vratane tych, kde narodny park tvoria
premenené lesy. A prave pozorovania a vyskumy

v tychto krajinach poukazujud, Ze G€innejSim
prostriedkom na timenie kalamit st obranné
mechanizmy prirody ako motorové pily ¢loveka. TieZ je
potrebné si uvedomit, Ze navrat prirodzenych lesov

v pravom slova zmysle je mozny len prirodzenou
cestou.

Spracovavanie kalamit ma vSak viacero negativnych
vplyvov. Na plochéach po velkoplosnej tazbe kalamity
sU vytvorené extrémne ekologické podmienky volnej
plochy. Lesna pdda je podrobena er6znym vplyvom
vody a vetra a v rbznej miere je z porastov odnasana
pre€. Péda, ktora zostava, je pocas slnecnych dni
zohrievana na vysoké teploty, ¢im dochadza k jej
sterilizacii.

To zapri€inuje postupny zanik lesnych druhov rastlin

a nahradzaja ich ridbaniskové. Nasledne takto zni¢ené
pddy a zmenené rastlinné spolocenstva maju
minimalnu retencénd schopnost (vid. graf ¢. 1.).
Nedochadza k prirodzenej obnove klimaxovych drevin
a prirodzena obnova pionierskych drevin je stazena.
V pripade umelej obnovy, ktora je tu problematicka
(Gasto vznikaja holiny, ktoré sa nedari zalesnit
desiatky rokov), vzniknuty les nebude danym
podmienkam vyhovovat a v buddcnosti bude malo
stabilny. NavySe sU takéto plochy poSkodzované
zverou a zanedbatelné nie sd ani vynaloZené finanéné
néklady spojené so starostlivostou o tieto porasty.
Spracovavanie kalamit pri pouZivani motorovych pil

a tazkych mechanizmov rusivo pésobi na mnohé
vzacne druhy. Nasledne hluk motorovych pil spésobuje
opustenie hniezd kriticky ohrozenych druhov vtakov
TANAPu, napriklad v Medzistenach na Podspadoch
opustil sokol stahovavy hniezdo, v spodnych partiach
Doliny Bielej vody a vo Varte sa odstahoval bocian
Cierny, v Bielovodskej doline zas orol skalny.



Pre lesné ekosystémy TANAPu je nebezpecna aj siet lesnych ciest
pre potreby lesného hospodarstva. Dochédza k rozdelovaniu
porastov a vytvaraniu porastovych stien, zvySenému pradeniu
vzduchu do porastov, k znehodnoteniu topickych moZznosti a trofickej
zakladne niektorych zZivocichov. Po cestach sa jednoducho Siria rozni
navstevnici a zberatelia lesnych plodov so sprievodnymi negativnymi
nasledkami.

50 rokov intenzivnej starostlivosti o lesy TANAPu neprinieslo
vysledky, ktoré zakladatelia narodného parku oCakavali. Pocetnost
niektorych vzacnych druhov ma klesajucu tendenciu, zastipenie
viacerych ziaddcich druhov drevin sa len malo pribliZilo k vyty¢enému
cielu. Napriek proklamécii pestovat ,lesy blizke prirode“, narastéa
rozsah nahodnych taZieb, ¢o poukazuje na zniZovanie odolnostného
potencialu pestovanych lesov. Aj keby sa lesnikom podarilo lesy
Tatier ,sprirodnit“, neplanuje sa ich ponechanie na samovyvoj. Prave
naopak, pretoZe Statné lesy TANAPu zasahuji dokonca aj do
poslednych zbytkov pralesovitych porastov v rezervaciach. Takymito

Po kalamite lykoZrita vznika novy rozmanity
les: Na fotografiach vidiet prirodzené bujné
zZmladenie jarabiny a smreka v porastoch
prvej zény Tatranského parku narodoweho
ponechanych na samovyvoj — Dolina Bialky.
Masiv Woloszynu. Polsko

Vydalo Hnuti DUHA a LZ VLK, prosinec 2001.
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Hnuti DUHA

Friends of tha Earth Czech Repupiic

Hnuti DUHA, Bratislavska 31, 602 00 Brno
telefon: 05/4521 3802, fax: 05/4521 4429
email: duha@hnutiduha.cz, www.hnutiduha.cz

Hnuti DUHA patii mezi predni ¢eské ekologické organizace. Zasazuje se za
Gcinnd a pritom realisticka opatreni, jeZ omezi zneCisténi a produkci odpadd,
umozni chranit bohatstvi druhd rostlin a Zivocichu i prirodnich biotopd, zacho-
vat Krajinny réz, snizit kontaminaci potravin, vody i ovzdusi toxickymi latkami
a predejit riziku zmén klimatu. Metody jeho prace sahaji od jednani s drady a
politiky, pres legislativni navrhy, informovani a zapojovani verejnosti, plisobe-
ni na spotrebitele i prumysl, vyzkum ¢&i pravni kroky aZ po spolupraci
s obcemi. Plsobi na celostatni, mistni i mezinarodni drovni. Je ceskym za-
stupcem Friends of the Earth International, nejvétsiho svétového sdruZeni
ekologickych organizaci s 67 ¢leny v 66 zemich.

zasahmi ale lesy o prirodny charakter pripravuja.

Neoznacené fotografie: Branislav Balaz, Marek Dulak.

ﬁ( (C00CRANARSKE ZowURENiE

Lesoochranarske zoskupenie VLK, 082 13 Tul¢ik 27, Slovensko
tel./fax: +421 - 51/77 89 488,
email: alfa@wolf.sk, www.wolf.sk

Lesoochranarske zoskupenie VLK je hnutie ludi, ktori sa rozhodli konkrétnymi
¢inmi zachranit prirodzené lesy v strednej Eurépe. Existenciu prirodzenych lesov
chapu ¢&lenovia VLKa ako nevyhnutnd podmienku stability stredoeuropskej
krajiny. VLK pri svojej ¢innosti vychadza z principov filozofie hlbokej ekologie
a svoju pracu rozdeluje do Styroch programov: Zachrarime lesy, Zachrarime
dravce, Gaia — nas domov a Vydavatelstvo Abies. V sticasnej dobe ma takmer
Styristo ¢lenov a vyse tisic podporovatelov z celého sveta.

Podla prieskumov agentdry FOCUS je VLK najznamejsou environmentalnou
organizaciou na Slovensku s trojndasobne véacésou doveryhodnostou neZ maju
Statne organy.



